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EKONOMI POLITIK VE FELSEFE
ELYAZMALARI*
AUGUSTE CORNU

1844 yilinin Mart ve Agustos aylar1 arasinda yazilmig bu-
lunan Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalar:, Marx'in Paris'te
oturdugu siradaki baslica yapitini olusturur. Bu yapitta Marx,
gercekten ekonomi politik ile Hegel felsefesinin kogut bir eles-
tirisi araciyla hazirladigr "Praksis" kavramindan, diyalektik
ve tarihsel materyalizmin temel ilkelerini ¢ikarir.!

Bu elyazmalar1 toplum, siyaset, sagtore (morale) ve hukuk
ile iligkileri i¢inde gozoniinde tutulmus bulunan ekonomi poli-
tigin elestirel bir ¢oziimlemesini kapsayacak ¢ok daha genig
bir yapitin 6gelerini icerir.2

* Auguste Cornu'nun bu incelemesi, yazarin "Karl Marx et Friedrich En-
gels — Leur vie et leur ceuvre" adl yapitindan alinmigtir. Paris 1962, c. III, bo-
lim I1, s. 87-177.

1Bkz: MEGA, I, c. IIL, 5. 29-172.

2 Bkz: Ibid., s. 33. Elyazmalari'nin Onsézii: "Fransiz-Alman Yilliklari'nda,
Hegel'in Hukuk Felsefesinin elestirel bir ¢oziimlemesi bi¢cimi altinda, hukuk-
sal ve siyasal bilimlerin bir elestirisini haber vermistim. Bu yapitin hazirlan-
mas1 sirasinda, kurgusal felsefenin 6teki konularin elestirisine eklenmis
elestirisinin, oteki konularinin agiklanmasina zarar verecegini ve bunlarin
anlagilmasini daha da giiclestirecegini gordiim. Ote yandan, konularin bol-
luk ve cesitliligi, bunlarin bir tek yapit icinde ancak 6zsozsel (aphoristique) bi-
cimde islenmesini olanakli kilacak ve keyfe bagli bir dizgelestirme
(systématisation) izlenimi verecekti. Bu nedenle hukukun, sagtorenin, siyase-
tin vb. elestirisini, 6zel brostirler icinde ardarda sergileyecek, ayni1 zamanda
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Bu girisimin Marx ic¢in, Engels ile birlikte, genc-
hegelcilere kars1 once Kutsal Aile, sonra da Alman Ideoloji-
si'nin konusu olan bir polemige girisme zorunluluguna ek-
lenmis genigligi, onun bu yapit1 gerceklestirmesine izin ver-
medi.

Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalart ¢ok uzun siire bilin-
meyen bir yapit olarak kaldi. Bu elyazmalar1 énce parcasal,?
sonra eksik olarak? ve en sonra da 1932 yilinda, Marx ve En-
gels'in tim yapitlarinin tg¢inci cildi i¢cinde, Ekonomi Politik
ve Felsefe Elyazmalar: bashg altinda biitiin olarak yayinlandi.’

Bu elyazmalari, Alman Ideolojisi ile birlikte, Marx'in genc-
lik yazilar icinde ¢ok 6nemli bir yer tutar. Gercekten Marx bu
yapitta, doga ve toplum ile iligkileri i¢inde gtézéniinde tutul-
mug bulunan insanin genel gelismesinin bir agiklamas: ara-
ayla, diyalektik ve tarihsel materyalizm tizerine kurulu yeni
bir diinya gorisiniin genel cizgilerini saptamigtir; bundan
otiuri bu Elyazmalar:, hazirlanmasinin baglangicinda mark-
sist 6gretinin genislik ve 6nemini kavramay: en iyi saglayan
yapittir.

kurgusal felsefenin bu konular: igleme bi¢gimini de ¢6ziimleyerek, daha sonra
bu cesitli elestirilerin birligini gostermeye caligacagim. Bu yapitta ekonomi
politigin Devlet, Sagtére, Hukuk ve toplumsal yasam ile baglantilarinmin, an-
cak ekonomi politik kendi dogas: geregi bu kurumlara degindigi 6l¢iide isle-
neceklerini bu durum agiklar."

3 Bu elyazmalarindan baz1 pargalar, énce Rusc¢a ceviri olarak "Kutsal
Aile I¢in Hazirhk Caligmalan” bashg altinda Marx-Engels Argivleri'mde, son-
ra Jubat-Haziran 1929'da "Komiinizm ve Ozel Miilkiyet Uzerine Gozlemler"
ve "Gereksinmeler, Uretim ve Isbéliimii Uzerine Gozlemler" baghg altinda
Paris'te, Revue Marxiste'de yayinlandi.

4 Bkz: Karl Marx, Tarihsel Materyalizm, Genglik Yapitlart, yayinlayanlar
J. Landshut ve J. P. Mayer, Leipzig 1932, c. 1.

Onsozde séyle deniliyordu: "Yayinlanmamis yapitlar arasinda bu elyaz-
masi, kesenkes en biiyiik okuma giicliikkleri gésteren yapittir. Bu elyazmasi,
oldukca beceriksiz bir bicimde ciltlenmis cogu kez her iki yana da yazilmis 49
yazil yaprak ile 23 bos yapraktan bilesir." Gene bkz: J. P. Mayer, "Marx'in Ya-
yinlanmamig Bir Yapit1", Revue Rouge, Aylik Sosyalist Dergi, 1931, say1 1.

5Bkz: MEGA, c. III, s. 28-172. Yapit dort elyazmasindan bilesir. Birincisi,
birinci boliimiinde, ekonomi politik yapitlarindan parcalar igerir; ikinci bolii-
miinde, iicret, kar, toprak rant1 ve yabancilagmis emegi inceler; sadece sonu
saklanmig bulunan ikincisi, 6zel miilkiyeti inceler, tictinciisiinde su konular
incelenmistir: Ozel miilkiyet ve emek, 6zel miilkiyet ve komiinizm, gereksin-
meler, dretim ve igb6limi, para, Hegel diyalektigi ve felsefesinin elestirisi;
dordiinciisi sadece Hegel'in parcalarindan bilesir.
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Elyazmalarinin yazilmasinin nedeni ve gudisi, Marx'in
o siwralarda Fransiz-Alman Yilliklari'ndaki "Hegel'in Hukuk
Felsefesinin Elestirisine Giris" makalesinde genel ilkelerini
aciklamis bulundugu kendi komiinizm goérisini derinlestir-
me yolunda duydugu gereksinme idi.

"Yahudi Sorunu"nda insanal kurtulusun, 6zel miilkiyetin
bitinsel kaldirilmasini gerektirdigini agikladiktan sonra bu
makalede 6zel miilkiyeti kaldirmak i¢in komiinizmi kurma
zorunlulugu sonucuna variyor ama hentiz komiinist devri-
min kapitalist sistemin kendi gelismesinden nasil kaynaklan-
digim1 gosteremediginden, bu zorunlulugu biraz dogmatik bir
bi¢gimde koyuyordu.

ETKILER VE IRDELEMELER

Fr. Engels'in kapitalist rejimin gelismesinin nasil zorunlu
olarak komiinizme goétirdugiini agiklayan "Ekonomi Politigin
Bir Elestiri Denemesi" adli makalesinin etkisi altinda Marx,
kapitalist sistemin doga ve gelismesi ile yerini komiinizme bi-
rakmasi zorunlulugunu kavramay: sadece derinlestirilmis bir
iktisat irdelemesinin sagladig: inancina variyordu.

Diigtincelerini iktisadi ve toplumsal alanda sinirlandiran
Fr. Engels'ten ayr1 olarak Marx, idealist felsefeyi temelli bir bi-
cimde elestirebilmesini saglayan ekonomi politik ¢6ziimleme-
sinden kendi komiinist 6gretisine temel hizmeti géren daha
genel ve daha derinlestirilmis materyalist bir diinya gorisu
cikartiyordu.

Engels'e gére Marx'in 1843 giiziinde bagladig1 ekonomi po-
litik irdelemeleri® cok genis oldu.” Bu irdelemeler, okuma ozet-
lerinden gorindugi gibi Boisguillebert ve Quesnay'den Jean
Baptiste Say ve James Mill'e kadar baslica iktisat¢ilarin yapit-
larin1 kapsiyorlardi®.

6 Bkz: Fr. Engels, Kapital'in Tkinci Cildine Onsoz, Berlin 1953, s. 8.

7Bkz: MEGA, I, c. III, s. 33. "Ekonomi politik ile i¢li disl olan okura var-
mis bulundugum sonug¢larin ekonomi politigin nesnel ve titiz bir elestirel ¢o-
ziimlemesine bagli bulunduklar: yolunda giivence verme geregini duymuyo-
rum.

8 Bkz: ibid., s. 435-583. Not defterleri 6zetleri. Paris, 1844 bagindan 1845 bag-
larina kadar. Okuma 6zetleri su yazarlar ve su yapitlarla ilgili:

J.-B. Say, Traité d'économie politique. — Cours complet d’économie politi-
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Marx i¢in her seyden once her ne kadar o zamana degin
kendisine yabanci olan ve az zamanda ¢ok iyi bir ustasi oldu-
gu bir bilimin 6gelerini 6ziimlemek sézkonusu idiyse de bu
o0ziimleme, gene de onda kendilerine kargi Engels'in de yap-
mis bulundugu gibi daha bagtan tavir aldig1 burjuva iktisatei-
larin bir elestirisi ile birlikte gidecekti.

Bu elestiride Marx, her seyden 6nce 6zel miilkiyet tizerine
kurulu kapitalist sistemin kendi i¢ ¢eligkileri sonucu yokol-
maya yazgili, insanlik-dig1 bir sistem oldugunu tanitlamaya
caligsiyordu. Marx bu elestiriyi, hentiiz simdi proletaryaya 6zgi
bi¢imi altinda, ona kapitalist rejimin ayirdedici niteligi ve de-
rin kusuru olarak goriinen yabancilagsmis emek bicimi altin-
da distindigi insanal kurtulus agisindan yapiyordu.

Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalari'nin iki temel savi,
burjuva toplumda yabancilagmis insanin betimlenmesi ve ko-
miinist toplumda yabancilagmanin kaldirilmas: savi, yabanci-
lasmanin olugsmasi1 kadar kaldirilmasinin da 6zel miilkiyet
sisteminin  gelismesinden  kaynaklandigini  gostererek
Marx'in siki sikiya birlestirdigi bu savlar, iste buradan ¢ikar.

Kapitalist sistemi elestirisinde Marx, Fransiz ve Ingiliz
sosyalistlerinin yapitlar: ile Weitling'in yapitlarindan bagka,

que.

F. Skarbek, Théorie des richesses sociales.

D. Ricardo, Principes de l'économie politique et l'impot.

J.-R. Mac Culloch, Discours sur l'origine, les progrés, les objects particuliers
et l'importance de l'économie politique.

A. L. C. Destutt de Tracy, Eléments d'idéologie IV et V. Traité de la volonté
et de ses effets.

J. Lauderdale, Recherches sur la nature et l'origine de la richesse publique.

Fr. List, Systéme national d'économie politique, c. I, Uluslararas1 Tecim,
Tecimsel Siyaset ve Giimriik Birligi.

H.-F. Osiander, Désillusion du public au sujet des intéréts du commerce, de
l'industrie et de l'agriculture ou explication de la philosophie manufacturiére du
Dr. List.

d° Les relations commerciales entre les peuples.

Pierre le Pesant de Boisguillebert, Le détail de la France, la cause de la di-
minution de ses biens et la facilité du reméde.

d° Dissertation sur la nature des richesses, de l'argent et des tributs.

d° Traité de la nature, culture, commerce et intérét des grains.

J. Law, Considérations sur le numéraire et le commerce.

E. Buret, De la misere des classes laborieuses en Angleterre et en France.

Bu liste tam degil, Moskova Marksizm-Leninizm Enstitiisii biitiin 6zetle-
ri yayinlamadiginm belirtmistir. Ote yandan, bazi defterler yitmis de olabilir.
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Engels'in "Ekonomi Politigin Bir Elestiri Denemesi" makale-
sinden, Hess'in Yirmibir Isvicre Yapragindaki makalelerin-
den ve kuskusuz Hess'in "Paranin Ozii" iizerindeki makale-
sinden de yararlandi.? Aymi bicimde, W. Schulz'un tarihsel
materyalizm gorisinin ilk 6gelerini ¢ikarmig gibi gérindii-
gi ve o zamana kadar asag yukar1 gozden kagmis bulunan
gecmis yapitindan, Uretim Hareketinden de yararlandi.10

"Ekonomi Politigin Bir Elestiri Denemesi" adli makalesin-
de Engels, kapitalist rejimin us-dis1 ve insanlik-dig1 6zligini
belirtmisti.l! Engels bu rejime 6zgii rekabetin, merkantiliz-
minkinden daha kot bir tekel dogurmus, insanlar arasinda-
ki savas1 genellestirmis, zenginler ile yoksullar arasindaki
kargithigr kizigtirmis bulundugunu ve proletarya ile burjuvazi
arasindaki simiflar savagiminin agirlagsmasinin komiinist
devrime gétirdugini gosteriyordu.

Daha sonra dahice taslak!? olarak nitelendirecegi bu ma-
kale Marx'1, kapitalist rejimi tarihin genel gelismesi ile iligki-
leri icinde g6zoniinde tutmaya ve bu rejimin kalkigini onun di-
yalektik gelismesinin sonucu olarak tasarlamaya gotiriirken,
Hess'in makaleleri de insanal etkinligin ve yabancilagmanin
dogasi lizerine ona yeni goriigler veriyordu.

Yirmibir Isvicre Yapragi'ndaki makalelerinde,’® ozellikle
"Eylem Felsefesi"'nde Hess, insanal etkinligin insanlarin ya-
samini oldugu kadar disiincesini de belirledigini gostermis

9 Bkz: MEGA, I, c. III, s. 33-34. "Fransiz ve Ingiliz sosyalistlerinin yapitla-
rindan bagka, Alman sosyalistlerin yapitlarindan da yararlandigim: soyle-
meye gerek yok. Bu sonuncularin 6nemli ve 6zgin bilimsel calismalari, dog-
rusunu soylemek gerekirse —Weitling'in yapitlar1 bir yana— Hess'in Yirmi-
bir Yaprak'taki makaleleri ile Engels'in, benim de bu yapitin ilk 6gelerini ¢ok
genel bir bicimde taslaklamis bulundugum Fransiz-Alman Yilliklari'ndaki
"Ekonomi Politigin Bir Elestiri Denemesi" adli makalesine indirgenirler."

10 Bkz: Wilhelm Schulz, Uretim Hareketi, Yeni Bir Devlet ve Toplum Bili-
mine Temel Hizmeti Gormeye Ozgii Tarihsel ve Istatistik Irdeleme, Ziirich ve
Winterthur, Comptoir littéraire, 1843.

11 Bu ¢evirinin son eki olarak verilmis bulunan bu makale i¢in bkz: Au-
guste Cornu, Karl Marx et Friedrich Engels — Leur vie et leur ceuvre, c. 11, s.
304-322. B

12 Bkz: Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Onsoz, Sol Yayin-
lar1 1993, s. 24.

13 Hess, 1843 yilinda, bu dergide ii¢ makale yaymlamisti: "Sosyalizm ve
Komiinizm", "Bir ve Biitiinsel Ozgiirlik", "Eylem Felsefesi". Bu makaleler
tizerine bkz: Auguste Cornu, l.c., c. II, s. 136-142.
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bulunuyordu. Insanal etkinligi tinsel etkinlige indirgeyen ide-
alistlere karsit olarak, eger bu etkinligin doga ve rolu anlagil-
mak istenirse, onu somut yoni altinda gézéniinde tutmak ge-
rekir. Insan, ancak kendini onunla yasattig1 kendi somut ve
ozgur etkinligi araciyladir ki kendi bilincine varabilir ve ken-
dini insan olarak olumlayabilir. Burjuva toplumda insanal do-
gaya uygun tek etkinlik olan 6zgiir etkinlik, olanaksizdir, bu
da insanlarin insanliktan uzaklagsmasi1 sonucunu verir. Ben-
cillik ve kar susuzlugu doguran 6zel miilkiyet tizerine kurulu
burjuva toplumun kaldirilmasi ve yerine insanlarin egit ve 6z-
gir olacaklari, ayn1 zamanda hem komiinist, hem de anargist
ozliikte bir toplumun ge¢mesi zorunlulugu iste buradan c¢ikar.

"Paranin Ozii" iizerine, Fransiz-Alman Yillklar: icin yazil-
mis bir bagka makalede de!* Hess, yabancilasmanin burjuva
toplumdaki doga ve sonuglarini sergiliyordu. Hess dinsel ya-
bancilagmanin, 6zel miilkiyetten distalanmis ig¢inin, prolete-
rin urettigi ama ona ait olmayan ve para durumuna, sermaye
durumuna déniiserek onu egemenlik altina alan ve kolelesti-
ren metalar icinde yasaminin 6ziini, emegini yitirdigi bu top-
lumda olusan gercek yabancilagmanin ideolojik yansimasin-
dan baska bir sey olmadigin1 gosteriyordu. Bu toplumda para,
insanlarin icinde kendi yabancilagmig varliklarina taptiklar:
gercek Tanridir. Bu yabancilasma, 6zel miilkiyet tarafindan
dogurulmus rekabet ve bencillik sonucu, insanlarin i¢inde ya-
Iitik ve kendi aralarinda birbirlerine karsit yasadiklar: burju-
va toplumun ayirdedici 6zelligidir. Insanlarin kendi gercek
dogalarina uygun bir yagsam siirebilmeleri i¢cin burjuva top-
lum yerine, insanlarin etkinliklerini ussal, uyumlu ve 6zgir
bir bicimde o6rgiitleyecekleri ve bencilligin degil ama sevginin
insan iligkilerinin diizenleyici 6gesi olacagi bir toplumun gec-
mesi gerekir.

Komiinizmin geligsmesini tarihin gelismesi i¢cine koyarak
materyalist bir goriigse ulasan Engels'in tersine Hess, toplum-
sal sorunu ¢éziimiinde idealist kaliyordu.

Hess'in insanal etkinlik ve yabancilagmanin dogas: tize-
rindeki gorislerini kismen benimseyen Marx, hem Engels'e
hem de W. Schulz'un tarihsel geligsmeyi tiretimin gelismesi

14 Bu makale iizerine bkz: Auguste Cornu, l.c., c. II, s. 323-328.
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ile aciklayan ve tarihin cesitli donemlerinin, karsilanmalar:
iktisadi ve toplumsal orgiitlenmede siirekli bir déniigiime yo-
lacan gereksinmelerin gelismesi tarafindan nasil belirlenmisg
bulunduklarim1 sergileyen Uretim Hareketi kitabina dayana-
rak,’ bu goriislere materyalist bir nitelik veriyordu.

Baslangicta gereksinmeler yalindir ve el emeginin tirini
olan ve ilkenin dogas1 tarafindan kosullandirilmis bulunan
turetim de giigsiizdiir. Ne toplumun siniflara boliitnmesi var-
dir, ne de kamu erklikleri.l®

Tarihsel gelismenin tarimla belirlenen daha sonraki asa-
masinda, insan doga tarafindan sunulan triinleri devsirmek-
le yetinmez ama gereksinmelerini kargilamak i¢in dogay1 bo-
yunduruk altina almaya baslar.

Gereksinmelerin artis1 bir ilk igbdlimiine yolacar, bu igbo-
limi icinde sanayi ve tecim giderek tarimdan ayrilirlar ve bu
da niifusun buna kargilik diisen bir bélinmesi sonucunu ve-
rir. 17

Zanaatsal (artisanal) isbdlimiintin gelismesi ile yapimevi
(manufacture) déonemine girilir. Uretimin gelismesi sermaye-
lerin, karsit siniflarin olusmasina ve maddi iretim ile ente-
lektiiel tiretim arasinda gitgide daha belirgin bir ayrilmaya
yolacan kerteli bir birikimini saglar.’® Sanayiye kosut olarak
tecim, ulagtirma ve tarimin da gelistigi gorilir. Ayr1 ayr1 ge-
lisme bicimleri, ayr1 ayr1 uluslara kendi 6zel niteliklerini ka-
zandirir.1®

Isbélimiiniin gelismesi sonucu sinai etkinligin ilkel is-

15 Marx, Elyazmalari'nda W. Schulz'un adinmi bir¢ok kez anar. Bkaz:
MEGA, I, c. II1. s. 47-49, 61, 62, 65. Bkz: K. Marx, Le Capital, c. I, s. 388, not 88
[Kapital, Birinci cilt, 14, 402]. W. Schulz iizerine bkz: MEGA, I, c. 3, s. 625. Wil-
helm Schulz (daha sonra Schulz-Bodmer adin1 almistir), 1747-1860, demokrat
gazeteci, 1848'de Frankfurt Parlamentosu iiyesi. [Frankfurt Parlamentosu
iizerine bilgi sahibi olmak i¢in bkz: F. Engels, Almanya’da Devrim ve Karsi-
Devrim, Sol Yaymlari, Ankara 1992, s.55-60.]. Uretim Hareketinden once,
1840'ta, U¢ Aylik Alman Dergisi'nde (Deutsche Vierteljahrsschrift) bir makale
yayinlamisti; "Emegin Orgiitlenmesinde Doniisiimler ve Bunlarin Toplum-
sal Iliskiler Uzerindeki Etkileri. Uretim Etkeni Olarak Emegin Orgiitlenme-
si.” W. Schulz'un K. Marx tizerindeki etkisi konusunda, bkz: W. Mdnke, Tarih-
sel Materyalizmin Bicimlenmesi Uzerine Gozlemler.

16 Bkz: W. Schulz, Uretim Hareketi, l. c., s. 11-13, 37.

17 Bkz: ibid., s. 13, 37.

18 Bkz: ibid., s. 14-15, 38.

19 Bkz: ibid., s. 17-19.
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lemlere indirgenmesi, gitgide daha yetkinlestirilmis makine-
ler kullanilmasina yolacar ve fabrika sistemini dogurur.

Tarihsel gelismenin en yeni asamasin belirleyen bu sis-
temde, sermayelerin hizlandirilmig birikimi bellibaglh tiretim
kollar1 arasinda gitgide daha siki iligkiler kurulmasinmi kolay-
lastirir. Biiyik sanayiciler, kendileri i¢in gerekli olan ham-
maddeleri satin alma zorunda kalmamak icin toprak miilkle-
ri edinirler; ayni1 zamanda, sadece kendi 6z tirtinlerini satmak
icin degil ama baska tiriinleri alip satmak icin de tecim igleri-
ne girigirler. Hisse senetli ortakliklarin kurulusu, sermayele-
rin bu cesitli isletmelerdeki eszamanl kullanimini kolaylasti-
rir, bu da sanayi, tecim ve tarim arasindaki karsithig: hafifle-
tir ve onlar arasinda bir cikarlar ortakligina yolacar.

Ote yandan sermayelerin birikimi, sefalet ve bolluk arasin-
daki karsithk ile ayni1 zamanda, burjuva toplumun ayirdedici
ozelligini olusturan varliksizlar ile varliklilar arasindaki kar-
sithg da daha belirgin bir duruma getirir.?!

Iscilerin kapitalist rejimdeki durumunun betimlenmesin-
de Schulz, bu rejimin iscileri, sefil ticretlerini giiclerini tiike-
ten ve onlar1 sagtorel ve entelektiiel bakimdan yikima ugratan
bir caligmayla kazanmaya zorladigini, rekabetin egemenligi
altinda ag¢liktan 6lmemek i¢in boyle bir is bulmakla kendileri-
ni mutlu saymalar1 gerektigini ve iiretim ile gereksinmelerin
genel artigi icinde iscilerin sefaletinin, mutlak bigimde azalir-
ken, gorece artabilecegini belirtir.2

Proletarya ile varlikli siniflar arasinda biiyiyen kargithk
toplumsal bir devrime yolacma tehlikesini gosterdiginden,
devletin 6devi bu karsithigr hafifletmek ve uygun onlemlerle,
ozellikle emegin orgiutlenmesi ve miilkiyet rejiminin dontisi-
mii araciyla, daha iyi bir toplumsal érgitlenmeye gecisi hazir-
lamaktir.

Eger varlikli siniflar bu énlemlere kars: ¢ikarlarsa o za-
man toplumsal sorun, devrim araciyla coziilecektir.?*

Toplumsal sorunun sergilenmesinde Schulz, hem iktisat-

2 Bkz: ibid., s. 37-38, 40, vd..
21 Bkz: ibid., s. 35, 40, 58.

22 Bkz: ibid., s. 60, 66.

2 Bkz: ibid., s. 3-4, 37.

% Bky: ibid.,s. 4,9, 56, 74.



cilarin, hem geng-hegelcilerin, hem de sosyalist ve komiinist-
lerin konumlarini elestirir.

Iktisatcilar: seyler diinyasindan baska hicbir seyle ilgilen-
memek, tiretimin kaynaginin insan dogasinda oldugunu gor-
memek ve insani arastirmalarinin 6zsel konusu durumuna
getirmemekle elestirir.?

Geng-hegelcilerin giigsiizliigiiniin, soyutlamalar alaninda
kapanip kaldiklarindan, yasama gotiiren yolu bulamamala-
rindan ileri geldigini diistiniir.2

Son olarak sosyalistlerle komiinistleri de tiretim ve tiuketi-
min sadece maddi yoni ile ilgilenmek ve ne entelektiiel ureti-
mi, ne de bireylere diisen siyasal ve toplumsal roli gozoniinde
tutmakla kinar.?

Iktisadi ve toplumsal gelisme ¢oziimlemesi ile Schulz, ma-
teryalist bir tarih anlayisina variyordu. Tarihsel gelismenin,
gereksinmeler ve iretimin gelismesi tarafindan kosullandi-
rildigini ve tretimin gelismesinin devletin ve toplumun doénii-
siimiinii oldugu kadar,® yasamanin déniisiimiinii de® belir-
ledigini gosteriyor; son olarak, yeni bir toplumsal 6rgiitlenme-
nin kurulugunun, modern biyik turetim rejiminin gelismesi-
nin zorunlu sonucu oldugunu belirliyordu.®

Kapitalist sistemin elegtirisinde Marx, bu sistemin kendi
kalkigina yolacacak celisik niteligi gorisiini Engels'ten ali-
yor; Hess'in makaleleri, insanal yagsamin ve yabancilagsmanin
iktisadi ve toplumsal niteliginin 6zsel 6gesi olarak emek gorii-
stini pekistirmig bulunuyor; son olarak, toplum ve devlet bi-

2 Bkz: ibid.,s. 57.

2 Bkz: ibid.,s. 7.

27 Bkz: ibid., s. 4, 8.

2 Bkz: ibid., s. 13-20, 37, 40.

2 Bkz: ibid., s. 51. "Genel cizgileri icinde gozoniinde tutulan yasamanin,
her zaman kendini toplumda basgosteren déniigsiimlere uyarlama zorunda
kaldigini ve toplumsal yagamin yasalari, yasalarin toplumsal yagsami belirle-
diginden ¢ok daha genis ol¢iide belirlemis bulundugunu ... kabul etmek gere-
kir."

30 Bkz: ibid., s. 74. "Gelecekte makinelerin icerdikleri bilingsiz dogal giic-
ler bizim kolelerimiz durumuna geleceklerdir. Her tirlu esitleme (nivelle-
ment) gorusiine karsit olan genel 6zgiirliik ve esitlik fikri de, insanlarin biling
ve yasaminda iste ancak béylece gerceklesebilecektir. Ayrica, bu fikir zorunlu
olarak gerceklesecektir; ¢clinkii onun gergeklesme kosullari, tiretim hareketi-
nin degismez yasalari tarafindan olusturulmug bulunmaktadir.”
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cimlerinin ardarda gelisi ile siniflar savagimlarini tiretim ve
isbéliimiiniin belirledigi anlayisini da Schulz'dan aliyordu.!

Ama Marx'in kendi kuramini, bu yapitlardan alinmig fi-
kirlerin bir ¢esit derlemesi ile kurdugunu sanmak da ¢ok yan-
lig olur. Bu kuramin temel 6gesi Marx'in, Hegel, Feuerbach ve
iktisatcilar elegtirisi araciyla belginlestirecegi yeni insan go-
risi idi. Bu goris araciyla Engels'in, Hess'in ve Schulz'un fi-
kirlerini, onlar1 organik bir biitiin icinde kaynastirmak tizere,
yenileyecekti.

Hegel'in temel fikirlerinin kendi devrimci goriisiine bir
uyarlanmasi araciyla insanin, kendini insan olarak olumla-
mak icin bilingli, 6zgiir ve evrensel bir etkinlikte bulunmas:
gerektigini dusiniyordu. Kendi giiclerinin diglagmasina ve
bu gii¢ler driinlerinin sahiplenilmesine dayanan bu etkinlik
araciyla insan, insan yapiti durumuna gelirken kendi ar1 nes-
nel 6zluginu yitiren dogay: degistirerek, kendi kendini yara-
tir. Insanin kendi varligim1 bu bicimde belirtip gerceklestire-
bilmesi i¢in, yaratici giiclerini kendi emek {iriini i¢inde yitir-

3l Marx, Saint-Simon ve Adam Smith'te Schulz'un diisiincelerinin des-
teklenmis bulunduklarimi goriiyyordu. Adam Smith, Uluslarin Zenginliginin
Dogast ve Nedenleri Uzerine Arastirmalar adh kitabinda, gercekten iktisadi ge-
lisim ile toplumsal gelisim arasindaki iligkileri, Schulz'dan daha derinlesti-
rilmig bir bicimde ama daha dar bir tarihsel perspektif i¢inde gostermis bulu-
nuyordu. (Roma Imparatorlugunun yikiligindan sonra tarimin gerilemesi-
nin ve kentlerin kurulugunun nedenleri — Tarimin iyilestirilmesi tizerine
kentlerde tecimin gelismesinin etkileri. Bkz: MEGA, I, c. I11, s. 477-483.)

Fr. Mehring'in Fr. Engels'e, Marx'in o zamanki fikirlerinden bir béli-
miinti Tarih¢i Hukuk Okulundan, 6zellikle Lavergne-Péguilhen'in daha 6nce
okumus olmasi gereken Dolasim ve Uretim Yasalar: (Berlin 1846) adl kitabin-
dan alip almadigini sormasi tizerine Engels ona, 28 Eyliil 1872 giinlii bir mek-
tupta su yamit1 verdi: "Marx, Bonn ve Berlin'deki oturmas: sirasinda, Adam
Miiller'in, von Haller'in vb. kitaplarini okumustu ve Fransiz romantikleri Jo-
seph de Maistre ve kardinal Boland'in yapitlarinin bu yavan ve cafcafli 6ykiin-
mesinden, ancak belli bir kiicimseme ile s6zediyordu. Eger raslant1 sonucu
Lavergne-Péguilhen'in parcas: gibi bir parcaya raslamis olsaydi, bu adamla-
rin ne demek istediklerini anlamig oldugu varsayilsa bile, bu parca onun iize-
rinde higbir etkide bulunamazdi. Marx o siralarda, bu tiirli parcalar kendisi
icin katiksiz bir sapkinlik olan bir hegelci idi; ekonomi politikten hi¢ anlami-
yordu ve "iktisadi giicler" gibi bir deyimin ne anlama geldigini diisiinemezdi.
Sozii gecen parcayl okumus olsaydi bile, belleginde higbir iz birakmaksizin,
bir kulagindan girer, bir kulagindan cikardi. Ayrica Tarih¢i Hukuk Okulu-
nun, 1837-1841 arasinda okumus bulundugu yapitlarinda, béyle bir parca bu-
labilmis oldugunu da sanmiyorum." (Bkz: Fr. Mehring, Tarihsel Materyalizm,
Berlin 1952, s. 48-50.)
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mesi degil tersine, kendini tamamen bu irin i¢cinde bulmasi
gerekir.

Tutucu disinir Hegel, bu rejimde insanin kendini kendi
etkinlik trini i¢inde tamamen buldugunu distinerek, bu il-
keleri koymasi ile aym1 zamanda bu ilkelerin insanin yaratici
giiclerinin kendi emek iriini icinde yabancilagsmasina yola-
can kapitalist rejimdeki yadsinmalarimi da gozlerden sakla-
mig bulunuyordu. Hegel bu tezi, tiim yabancilagsmay1 kaldirdi-
gindan insanal etkinligi, onun olumsuz yabancilagma bigimi-
ni hesaba katmaksizin ve insani miilkiyet sahibi olarak kendi
emek iirini icinde yabancilagamayan miilkiyet sahibi niteligi
ile gozoniinde tutarak sadece olumlu diglagsma bigimi altinda
disiinmesini saglayan insanin ve doganin tinsellesmesi ara-
ciyla dogruluyordu.

Insanin, kendini insan olarak olumlamak icin varligim ya-
bancilastirmamas: gerektigi goriisii, o siralarda Hegel felsefesi
ile birlikte Marx'in disiincesinin temelini olusturan Feuer-
bach felsefesinin de temelinde yatiyordu. Hegel'e karsit olarak,
felsefesi burjuvazinin ilerici egilimlerini yansitan Feuerbach,
yabancilagmay1 toplumun temel kotiulugi, insanin insanlhiktan
uzaklagmasinin ayirdedici 6zelligi olarak ve kaldirilmasini da
insanin yeniden insanlagmasinin zorunlu kogulu olarak diisii-
niiyordu. Yabancilagmay: Marx gibi, yabancilagsmis emek bici-
mi altinda, proletaryanin sinif ¢ikarlari agisindan degil ama
toplumsal bakimdan ayrimlagmamis bir insanlik diizeyinde ta-
sarlayan Feuerbach, onu 6zsel olarak kaldirilmasi yalin bir en-
telektiiel davranis, yani din elestirisi sonucu gerceklesecek olan
dinsel yabancilasmaya indirgiyordu.

Feuerbach'in, yabancilagmanin insanhiktan uzaklagmig
toplumun ayirdedici niteligini olusturdugu ve kaldirilmasi-
nin da insanin yeniden insanlagmasinin zorunlu kosulu oldu-
gu gorusunid benimseyen Marx, onun yabancilagsma sorunu
konusunda verdigi idealist ¢oziimi yadsidigindan, toplumun
dontusiminin yabancilagmig emegin kaldirilmasini gerek-
tirdigini ve bu kaldirmanin proletaryanin devrimci eyleminin
yapitindan baska bir sey olamayacagimi disiinerek, Hegel ile
ayni zamanda Feuerbach'1 da asiyordu.
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EKONOMI POLITIGIN ELESTIRISI

Marx, burjuva ekonomi politigi ile kapitalist sistemin eles-
tirisine, Hegel ile Feuerbach'in koklii bir bicimde doéntistiirdi-
gu ozsel goruslerine dayanarak, onlar1 proletaryanin sinif ¢i-
karlarina uyarlayarak girigiyordu.

Emege, yabancilasmig emek 6zligi veren ozel miilkiyet
tizerine kurulu bu rejimde, insanin kendini gercekten yarat-
masina yolagan 6zgiir, bilingli ve evrensel etkinlik olanaksiz-
lagtirilmigtir. Emek triinleri bu rejimde, gercekte insanlarin
kendi yaratici giiclerini, trettikleri seyler diinyas: tizerinde
egemen olacak yerde onun koéleleri durumuna gelecek bigim-
de iclerinde yitirdikleri metalar, nesneler durumuna doni-
surler.

Emek, yabancilagsmis emek durumuna doniiserek, kapita-
list sistemde 6zgiir etkinlik niteligi ile ayn1 zamanda insanlar
arasinda insanal baglar kurmak olan kendi toplumsal iglevi-
ni de yitirdigi i¢in, insanlar arasindaki iligkiler insanal iligki-
ler olma niteliklerini yitirdiklerinden seylesmigler, yani nes-
neler arasindaki iligkiler, bir yabancilagmis emek trinleri
degisimi, bir emtia degisimi durumuna déniismislerdir.

Marx, Ekonomi Politigin gelismesinin bir ¢6ziimlemesi ile
bagladig1 kendi kapitalist sistem elestirisini, toplumsal iligki-
lerin igte tarihin insanlarin genel bir yabancilagmasina yola-
can bu seylesmesi iizerinde temellendirir.52

Biraz da Schulz érnegine goére yaptigl bu coziimlemede

32 Bu elestiri, sadece Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalarinin degil ama
Marx'in biyiik iktisat¢ilarin yapitlarindan cikardig: ozetler tizerindeki goz-
lemlerinin de konusunu olusturur. (Bkz: MEGA, I, c. III, s. 437-583.) Bu goz-
lemler 6zel miilkiyet ve sonug¢lari ve 6zel miilkiyetin belirledigi iktisadi katego-
riler ile ilgilidir. Bu gézlemler konusunda bkz: D. J. Rosenberg, Marx ve En-
gels'in, 19. Yiizyiin 40 Yillarindaki Iktisadi Ogretilerinin Gelismesi, Berlin
1958, Boliim III, s. 83-129: "Marx'in Iktisatgilarin Yapitlarindan Cikardig
Ozetler Uzerindeki Elestirel Gozlemleri."

33 Bkz: W. Schulz, o.c., s. 115. "Ekonomi politik alaninda ilk olarak, 16. yiiz-
yil ortalarina dogru, merkantilist sistem belirmigtir. Bu sistemin 6zii, devletin
obir devletlerle iligkilerinde 6zel cikarlar saglayacag bazi turetim kollarina
6zel bir 6nem vermesi olgusunda yatar. Bu tekelci ve yalitmaci bir sistemdi.
Fizyokratlarin 18. ytlizyilda beliren 6gretisi, bu sisteme kars: tepki ile ayni za-
manda, temel diretim ve tiim zenginliklerin temeli olarak diigiiniilen tarim-
sal tiretimin ekonomi politigin temeli durumuna gelmesi anlaminda, iktisadi
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Marx, modern iktisadi 6gretilerin, iktisadin, sanayinin yiiksel-
mesi ile belirlenen gelismesinin ideolojik yansimasi olduklari-
m belirtir. Tarimdan gitgide daha ¢ok ayrilan sanayi ana tre-
tim kaynag: durumuna gelir ve miilkiyette derin bir doniigi-
me yolacar. Tarimsal olmaktan ¢ikip sinai duruma gelen iire-
timin bu dontisumii, iktisatcilari kendi basina disiinilen
emegin tek zenginlik kaynagini olusturdugunu gitgide daha
acik bir bicimde kavramaya goturir.

Parasalcilarin (monétaristes) gercek zenginlik bigimini de-
gerli madenlerde gérmelerine ve onlardan sonra da merkanti-
listlerin olumlu bir tecim dengesinin kurulmas: araciyla zen-
ginlik birikimi 6giitlemelerine karsin,? tecim ve sanayinin bu
savunumuna kars1 ¢ikan fizyokratlar, onlara gore bir safi
urin (produit net) veren tek kaynak olan tarimi tim zenginli-
gin kaynag: olarak dusiintrler, toprak, dogrusunu séylemek
gerekirse, heniiz onlar tarafindan kendi basina gézoniinde tu-
tulmusg sermaye olarak degil ama kendi 6z niteligine sahip ti-
kel bir sermaye bi¢cimi olarak kavranmistir. Gene de toprakla
birlikte nesne, zenginlik konusu, doga alaninda en genel nite-
ligi kazanir; 6te yandan, toprak, ancak insan emegi ile, ancak
tarim ile bir zenginlik durumuna geldiginden, emegin onun
belirleyici 6gesini olusturmasi sonucu, zenginlik 6znel bir ni-
telik kazanar.

Bununla birlikte fizyokratlar, heniiz emegi genel ve soyut
bicimi altinda diistinmezler. Maddesini olusturan topraga
baglh emek, heniiz onlarda insanin yaratici giglerinin tikel
bir dislasma bi¢ciminden baska bir sey degildir ve iriinu de,
heniiz emekten ¢cok doga tarafindan olusturulmusg tikel bir
zenginlik bi¢imi olarak diginulmustir. Toprak, 6te yandan,
sermaye olarak degil de insandan bagimsiz dogal bir 6ge ola-

goriislerde bir genisleme de olusturur. 18. yiizyil sonunda Adam Smith'in,
emegin kendi bagina tiim tiretim kollarinin temel 6gesini olusturdugunu dii-
slinen sanayi sistemi ile yeni bir ilerleme gerceklesmistir."

3 Bkz: K. Marx, Le Capital, c. III, s. 834. "Parasal sistem, diinya pazar
i¢cin iiretim ile tiriinlerin emtia, yani para durumuna doéniismesini, hakl bir
bicimde kapitalist iiretimin gelismesinin 6n ve zorunlu kosulu olarak diisiin-
mistir. Bu sistemin gelismesini olusturan merkantilist sistem, 6zsel olarak
artik emtia degerinin paraya donisimini degil ama arti-deger tretimini,
ne var ki dolagim kiiresinde olumlu bir tecim dengesi bi¢imi altindaki arti-
deger iretimini gozoninde tutar.”
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rak disinilmis bulundugundan, aslinda kendisine bagimlh
bulundugu emek ile bagimlilik iligkileri icinde kavranmamaisg-
tir. Tersine, emek topraga bagimli durumdadir.

Ekonomi politik planinda fizyokrategilik, topragin salt nes-
nel zenginlik 6gesi niteligini yadsimasi ve emegi, tarim bi¢imi
altinda, zenginligin yapic1 6gesi olarak gérmesi sonucu, hem
feodalizmin yadsinmasini, hem de tarimda zenginligin tek
kaynagini gordiigiine gore, onun dogrulanmasini olusturur.®

Fizyokratlar, zenginligi sadece digsal, nesnel bi¢cimi altin-
da goren fetigizmi, cok yakin bir 6geye, topraga indirgemis ve
heniiz yetersiz ve parcasal bir bicimde de olsa, zenginligin 6z-
sel kaynaginin onun 6znel 6gesi olan emek oldugunu goster-
mislerdir.

Onlar modern iktisat¢ilar ve her seyden 6nce de tiim zen-
ginligin ilkesini olusturan seyin belirli bir dogal 6geye baglan-
mis emegin tikel bir bi¢imi degil ama emegin kendisinin oldu-
gunu gormiis bulunan Adam Smith tarafindan asilmiglar-
dir.%6

Adam Smith'ten sonra tarimin, bu bakimdan sanayiden
ayrilmadigini belirten Ricardo, fizyokratlarin toprak rantinda
kendi bagina disiinilmiis emekten bagimsiz, tikel bir zengin-
lik kaynagi goren kuramina 6ldiirici darbeyi vurmustur.
Gergekte tim zenginlikleri sadece emek triiniine indirgeyen
Ricardo, sanayi ve sanayi sermayesinin, emek ve 6zel miilkiye-
tin en gelismis bicimlerini olusturduklarini diigiiniir.3

Ozel miilkiyet ile zenginligin 6ziinii emege, yani insanin
kendisine aktararak Adam Smith, 6zel miilkiyet ve zenginlik-
te insana digsal gerceklikler goren fetigizmin yanilsamalarini
yerlebir etmistir. Bu nedenle Engels, Adam Smith'i hakl ola-
rak iktisat¢1 Luther diye nitelendirebilmistir. Nasil ki Luther,
gercekte digsal din duygusunun yerine imani, insanin 6z du-
rumuna getirdigi i¢csel din duygusunu gecirmigse, Adam
Smith de tipki Oyle, insandan bagimsiz, nesnel bicimi altinda
distinilmis zenginligin yerine, onu emegi indirgeyerek, 6z-
nel bicimi altinda diisiiniilmiis zenginligi gecirmistir.38

35 Bkz: MEGA, c. III, s. 1098-11018,
36 Bkz: MEGA, I, c. III, s. 107113,
37 Bkz: ibid., s. 1082013,

38 Bkz: ibid., s. 1071331,



Ekonomi politigin, tarihin gelismesini iiretimin geligsmesi
ile aciklamaya bagladig1 bu genel sergilemesinden sonra, 6zel-
likle feodal sistemin degismesinin tretim bi¢cimi degisikligi
tarafindan nasil belirlenmis bulundugunu belirterek® Marx,
ekonomi politigin, kapitalist rejimde toplumsal iligkilerin sey-
lesmesi araciyla olusan yabancilagsma ac¢isindan bir elegtirisi-
ni yapar.

Ekonomi politigin sinif niteligini ortaya koyan Marx,%
uretim ¢oziimlemesinde ekonomi politigi, onu dogrulamaya
calismaksizin 6zel miilkiyet olgusundan yola cikmak* ve iire-
timi onu yaratan emekginin disinda diisiiniip,2 onu bir nes-
nel iligkiler biitiinii olarak sunarak,® kapitalist rejimin in-
san-disiligimi gézlerden saklamakla elestirir.

Bu durum ekonomi politigin, insanin yarattig: seyler diin-
yasina kapitalist rejime 6zgi bagimhiligini dogal ve bunun so-
nucu zorunlu bir goringi olarak gérmesini ve toplumsal ilig-
kilerin bu rejim tarafindan olugturulmus bulunan geylegtiril-
mesini dogrulamasim saglar.

Zenginlik treticisi emegin her gey, oysa emekcinin higbir

39 Sinai sermayenin belirmesinden sonra toprak miilkiyetinde olusan de-
gisiklikleri vurgulayan Marx, sanayinin gelismesi sonucu toprak miilkiyeti-
nin gitgide sermaye durumuna doniiserek kendi 6zgiil niteligini yitirdigini ve
feodal sistemde tarima bagl bulunan ve bundan 6tiirii heniiz soyut bir niteli-
ge sahip olmayan emegin, kendi nesnesi karsisinda gitgide daha ilgisiz bir
duruma geldigini ve nesnesinden bagimsiz soyut bir bi¢im aldigini belirtir;
son olarak toprak sahipleri ile sanayiciler arasinda oldugu gibi, burjuvazi ile
proletarya arasinda da bir simiflar savagimi doguran bu iktisadi doéniistimiin
toplumsal etkilerini gézoniine alan Marx, toprak sahipleri ile sanayicilerin
adlarina savagtiklar: biyiik ilkelerin, toprak miilkiyetini taginir miilkiyet ile
catigtiran ve savagimlarinin gercek itici giicleri olan derin ¢ikar ayriliklarini
gizlemekten bagka bir seye yaramadiklarim gésterir. (Bkz: ibid., s. 992-1038.)

40 J. -B. Say'nin Cours complet d'économie politique'inden (Bruxelles 1836),
Marx tarafindan ¢ikarilan su parcaya bakimiz: "Ekonomi politik, toplum ikti-
sadindan baska bir sey degildir." (Bkz: MEGA, I, c. II1, s. 455.)

4 Bkz: ibid., s. 449. "Ozel miilkiyet, ekonomi politigin dogrulamay: savsadi-
&1, ama ona temel hizmeti géren bir olgudur. Ozel miilkiyet olmaksizin zen-
ginlik yoktur; ekonomi politik zenginlesme bilimi oldugundan, 6zel miilkiyete,
yani zorunlulugunu géstermedigi bir olguya dayanir."

42 Bkz: ibid., s. 84-85. "Ekonomi politik, emekci (emek) ile iiretim arasinda-
ki dolayimsiz iligkiyi gozoniinde tutmayarak, yabancilagsmay1 emek icinde giz-
ler."

43 Bkz: ibid., s. 93. "Ozel miilkiyetten sozedildigi zaman insandan bagimsiz
bir seyden s6zedildigi sanilir, tersine, emekten s6zedildigi zaman, dogrudan
dogruya insanin kendisinden s6zedilmis demektir."
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sey oldugu 6zel miilkiyet sisteminin savunumu, ekonomi poli-
tigin tiim pisligini gosterir.#

Seyler diinyasina karsi insanin bagimsizligini savunma
gorinisiu altinda, emegin zenginlik yaratici tek 6ge oldugu
olumlamas ile ekonomi politik, gercekte insanin yadsinmasi-
dir ve diinyay1 kendi yapiti durumuna getiren insanin gercek
etkinlik yasalarini degil ama onu insanliktan uzaklastiran bir
sistemin yasalarini dile getirir. Dini i¢sellestirerek Luther'in,
onu pekistirmis bulunmas: gibi, ekonomi politik de emegi, ya-
bancilagmig bicimi altinda, tek zenginlik kaynag: olarak gore-
rek o6zel miilkiyeti pekistirmistir.%

Baslangigta yiiziine taktigr insanlik maskesini bir yana
atan ekonomi politik, 6zel miilkiyet rejiminin insanlik-dig1 so-
nuclarini gitgide daha agik bir bicimde dogrulayarak, tim ki-
nizmi icinde ortaya cikmistir.%

Kinizmi, kapitalist sistemin genel 6zelliklerini onun teme-
linden, 6zel milkiyetten ¢ikararak, kapitalist sistemi dogru
bir ¢oziimleme yeteneksizligine eslik eder. Bu sistemin olus-
ma ve gelisme nedenlerini anlamayan ekonomi politik, emek-
sermaye ve toprak arasinda goriilen ayrilmay: ac¢iklamakta
yeteneksiz goriiniir.#’

Ote yandan rekabeti, iiretim 6zgiirliigiinii ve toprak miilki-
yetinin paylagilmasini, tekel rejimi, loncasal iiretim ve feodal
miilkiyetin geligsmesinin zorunlu sonuglar:1 olarak degil de
raslansal olgular olarak géren ekonomi politik, onlar1 birlesti-
ren baglar1 gormeksizin, bu sistemlerden birine uygun diigsen
kurami 6tekine uygun disen kuram karsisina, rekabet kura-
mim tekel kurami, diretim 6zgiirligi kuramini loncasal iire-
tim kurami, toprak miilkiyetinin paylasilmasi kuramin bii-
yiik milkiyet kurami karsisina cikarir.®

Son olarak toplumsal iligkilerin, emek triinlerini gorii-
niste insandan bagimsiz nesneler durumuna dontstiiren
seylesme siirecini, ekonomi politigin dogal ve zorunlu bir go-
ringi olarak kabul etmesi sonucu burjuva iktisat¢ilar, onlar

4 Bkz: ibid., s. 5581322,

45 Bkz: ibid.,s. 10720-1088.

46 Bkz: ibid.,s. 1088-1097.

41 Bkg: ibid., s. 8118-822, 821316,
48 Bkz: ibid., s. 82312,



ureten insanin disinda gozoniine alinan metalarin fetis (ta-
pincak) niteligini bulup gosterememiglerdir. Modern iktisat¢i-
lar, parasalcilar tarafindan zenginlik ile maden para arasin-
da yapilmis bulunan 6zdeglestirmeyi yadsimiglardir; ama on-
lar zenginligi pratik olarak kendini ancak para-bi¢cim altinda
disavuran degisim-degerine indirgediklerinden, para onlarda
da zenginligin 6zini olusturur. Onlar1 parasalcilardan ayi-
ran tek ayrim, parasalcilar zenginligi maden para ile 6zdes-
lestirirlerken, modern iktisat¢ilarin onu degisim-degeri soyut
bi¢imi altinda g6zoniinde tutulan para ile 6zdeglestirmeleri ve
boylece parasalcilarin kaba bos inanlar1 yerine, daha ince bir
bos inan bicimi gecirmekle yetinmeleridir.*

Iktisatcilardan ayri olarak, iktisadi olgular1 her seyden
once toplumsal olgular olarak géren Marx, ekonomi politik ve
kapitalist sistem elestirisini yabancilagmis emek elestirisine
dayandirir ve yabancilagsmig emegin, toplumsal iligkilerin sey-
legsmesi araciyla, insanin kendi emek triiniinden, kendi 6z
varligindan ve insanal topluluktan ayrilmasina nasil yol acti-
g1n1 gosterir.

Ekonomi politik, der, 6zel miilkiyeti dokunulmaz bir olgu
olarak ve bu rejim tizerine kurulu iiretim bicimini de ayni1 za-
manda hem geylerin dogasina, hem de insanal dogaya uygun,
zorunlu bir bi¢im olarak goriir. Uretimin amaci, ekonomi poli-
tik i¢in, kullanim-degerlerinin yaratilmasi degil ama degi-
sim-degerlerinin yaratilmasidir. O, bu degerlerin degisimin-
de, emtia degisiminde, toplumsal iligkilerin olagan temelini
gorduginden, diisincelerinde toplumsal iligkilerin tecimsel
iligkiler durumuna déniismiis bulunan bu yabancilagmis, in-
sanlik-dis1 biciminden yola cikar.%

Marx, insanin gercek dogasina uygun diisen etkinlik bigi-
mi ve onun kapitalist toplumdaki etkinligi arasindaki bir kar-

9 Bkz: ibid., s. 5322-53312,

%0 Bkz: ibid., s. 536-537. "Ekonomi politik insanal toplulugu, insanlarin
kendilerini insan olarak olumladiklar1 ve karsilikli olarak birbirlerini ta-
mamladiklar toplumsal etkinligi, ancak degisim ve tecim yoni altinda kav-
rar."; "Toplum, der Destutt de Tracy, bir dizi degisimden kurulmustur."; "Top-
lum, der Adam Smith, tecimsel bir toplumdur; iiyelerinden herbiri bir tecimen-
dir." Boylece ekonomi politigin, toplumsal iligkilerin yabancilagmig bi¢cimini,
nasil onlarin insanal egilime uygun diisen ozsel, kokensel bicimleri olarak dii-
stindiigii goriiliyor." Bkz: Ibid., s. 537312, Bkz: I, Rosenberg, o.c., s. 120.
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silagtirma yardimi ile seylesmis toplumsal iligkilerin insan-
disiligini vurgular.5!

Gercek insanal toplumda insanlar, kendilerini kendi ya-
pitlar: ile olumlar ve birbirlerini karsilikli olarak kendi yapait-
lar1 ile zenginlegtirirler. Bu toplumda emek ve tirini, iretici-
nin kigiliginin dogrulanmasi ve gerceklesmesidir ve insanla-
rin kendi emek tiriunleri araciyla yaptiklar: degisim, gercek
toplumsal iligkilerin, gercek insanal toplulugun temelini olug-
turur.

Kapitalist rejimde toplumsal iligkilerin geylesmesi sonu-
cu, emek triinleri ve bu iiriinlerin degisimi insanal nitelikle-
rini yitirir.

Bu seylesme, turetilen nesnenin treticiye bagli kaldigi do-
gal ekonomiden, degisim-degerleri durumuna déniigen kulla-
nim-degerlerinin asir1 tretimi sonucu olarak, tretimin ve
miilkiyetin dogasinda koklii bir degisikligin oldugu tecimsel
ekonomiye gecigin sonucudur.

Insanligin yabanil ya da barbar durumuna karsilik diisen
ve lUretimin ireticinin kigisel gereksinmelerinin kargilanma-
sina yonelik nesnelerin tiretimi ile sinirlandig: dogal ekono-
mide, ne asir1 iiretim vardir, ne de degigim.52

Degisim, bir ireticinin bir gereksinmeyi karsilamak ic¢in
bir bagka iireticiye bagvurmak zorunda kalmasi sonucu, dogal
ekonomi ¢ergevesinde dogar. Degisim tarafindan belirlenmig
uretimin eregi, artik tireticinin gereksinmelerinin dogrudan
dogruya karsilanmasi degil ama asir1 iiretim yoluyla, degisim
araci olmaya yetenekli iirtinlerin elde edilmesidir. Degisimde
her iretici, kendi turetiminin, kendi miulkiyetinin bir pargasi-
m bir bagka iireticiye birakir; miilk sahipleri arasindaki top-
lumsal iligkilerin temelini de, iste kendi iiriinlerinin, kendi
mallarinin bu karsilikli birakilmasi olusturur.5

Bu yeni iretim ve degisim bi¢imi, artik gercekten insanal
bir bi¢cim degildir, ¢iinkii hem emegi, hem emek triunini ve
hem de degisimi insanliktan uzaklagtirir.

Emek gercekte, artik insanin kendi varligin1 gerceklestir-
mesine yol acan yaratici etkinlik degildir; bir zenginlik edin-

51 Bkz: ibid., s. 543-547.

52 Bkz: ibid., s. 5432137,

5 Bkz: ibid., s. 5373-538, 5433847,



me araci durumuna gelerek, insanliktan uzaklagmis insanin
etkinligi durumuna, iireticiyi kendi emegine baglayan dola-
yimsiz iliskinin yokoldugu "yabancilasmig" emek durumuna
doniisiir.5

Bu yeni tretim bi¢imi i¢cinde gercekten insanal bir nitelige
sahip olmaktan ¢ikan emek irini i¢cin de durum boyledir;
gercekte degisim-degeri durumuna, degistirme irini duru-
muna dontiserek, bireyin ve toplulugun varliginin kendini
icinde olumladig: bir yapit olmak yerine emek iiriini, artik sa-
dece esdeger nesneler saglama araci olarak deger tasir.?

Bundan o6tiirii degisim de kendi insanal niteligini yitirir,
ciinkii o artik i¢lerinde onlar1 iireten kiginin belirtisi bulunan
kullanim-degerleri tizerine degil, ama aliciya oldugu kadar
ureticiye de yabanci kalan tiriinler iizerine yonelir.

Gergi degisim gereksinmelerin kargilanmasina yonelik
nesneler araciyla yapilmaya devam eder ama bu gereksinme-
ler artik gercek insanal gereksinmeler degildir, ¢ciinki ancak
degistirme iiriinleri olarak deger tasiyan nesnelerle ilgilidir.%

Degisime yonelik iretim, béylece tireticinin kigiliginin
gerceklesmesi olmaktan ¢ikar; ¢iinki onun emek triini, ken-
di 6zel dogasinin somutlagmasi olmak yerine, sadece bir bas-
ka insanin iirettigi seyi bir elde etme araci durumuna gelir.5

Insanlar arasinda tecimsel iligkilerin, yani varliklarinin
digsavurumu olmayan nesneler degisiminin kurulmasi, in-
sanlar ile onlarin emek irini arasindaki gercek iligkilerin
yokedilmesi ile ayn1 zamanda, gercek toplumsal iligkilerin de
yokedilmesine yolacar. Degisime yonelik triinler, tureticinin
gereksinmelerini degil ama bagkasinin gereksinmelerini kar-
silamaya yonelik olduklarina gore, tureticiye ilgisiz duruma

5 Bkz: ibid., s. 539330,

% Bkz: ibid., s. 5381841 — zet. Degisim sonucu 6zel miilkiyet, yabancilag-
mis milkiyet 6zligint kazanir. Sahibi onu birakmig bulunduguna gore,
emek iiriinii olarak sahibinin 6zel belirleyici kisiliginin disavurumu olmak-
tan ¢ikar: Uriinii oldugu sahibinden ayrildiktan sonra, artik sadece eline gec-
tigi kisi i¢in bir 6nem tasir ama bu kisinin trini olmadigindan, 6nemi onun
kisiligine bagh degildir. Boylece degistirme uriini olarak kendi 6z degerini yi-
tiren 6zel miilkiyetin artik kendi basina degil ama sadece bir baska seye gore,
onun esdegeri olarak bir degeri vardir.

% Bkz: ibid., s. 5321217,

57 Bkz: ibid., s. 54432-36,
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geldikleri ve 6bur treticilerin degisime yonelttikleri triinler
de onlarin varliginin gerceklesmesi olmadiklarindan, ayni se-
kilde onlara ilgisiz olduklar1 i¢in, bunun sonucu insanlar ken-
di aralarinda kendi yapitlar: aracilig: ile gercek insanal iligki-
ler kurmus olmaktan cikarlar.5

Birbirlerine ilgisiz duruma gelmis treticilerin oldugu ka-
dar degisim-degerleri durumuna, baska iiriinlerin esdegerle-
ri durumuna déniigsmiis bulunan emek triinlerinin de bu ki-
siselsizlesmesi, iretim eylemindeki 6zsel 6genin degistirme
urinlerinin degisimi olmasi sonucunu verir.

Toplumsal iligkilerin bu seylesmesi, insanlarin etkinligini
bir kendilerine yabanci nesneler iiretimi durumuna dontsti-
rip —kendi degerlerini kendilerinden alir gibi gériinen bu
nesnelerin fetigist niteligini de bu ag¢iklar— insanlar arasin-
daki iligkileri bu nesnelerin degisimi tizerine kurulu tecimsel
iligkiler durumuna getirerek, insanlarin genel bir yabancilas-
masina yolacar. Kendi emegine, bunun iriiniine ve 6teki in-
sanlara yabancilasarak insan, gercekte kendi kendine ve ken-
di gercek dogasina yabancilagir ve emegi ve diinyaya getirdigi
dontigimler ile durmadan geniglettigi bir yabancilagma kiire-
sinde yasar.5

5 Bkz: ibid., s. 544. "Ben senin i¢in degil kendim i¢in iiretirim, tipki senin
benim i¢in degil kendin i¢in iiretmen gibi. Senin emeginin irini benimle ne
kadar az iligkili ise, benim emegimin irini de seninle o kadar az iligkilidir.
Bundan 6tiirii bizim iiretimimiz insanin insan olarak gézoniine alinmis, in-
san i¢in uretimi degildir, yani toplumsal bir iiretim degildir. Bizden higbiri-
nin boylece, insan olarak dtekinin iiriint ile dolayimsiz bir iligkisi yoktur. in-
san olarak biz kargilikli Giretimimize oranla hi¢bir rol oynamiyoruz. Uriinle-
rimizin degisimi bundan 6tiird, benim drinimin senin 6z varliginin somut-
lagsmasi, senin gereksinmenin kargilanmasi oldugu icin, gercekten sana
yonelik oldugunu gosterecek o araci niteligi tasiyamaz." Bkz: s. 5451539,

%9 Marx bu konuda, 6zel miilkiyet rejimi tarafindan yaratilmis bulunan
yabancilagsmis emegin, kendi payina boylece yabancilagmis emegin aym za-
manda hem nedeni, hem de sonucu durumuna gelen 6zel miilkiyetin yeniden
tiretimi araciyla, 6zel miilkiyeti pekistirdigini disiinir. Bkz: ibid., s. 91-92.
"Yabancilagsmis emegin, 6zel miilkiyet hareketi sonucu oldugunu ... kabul et-
tik. Bununla birlikte, 6zel miilkiyetin ¢oztimlemesi ile, 6zel miilkiyet her ne
kadar yabancilagsmis emegin temeli, nedeni olarak goriiniirse de, gercekte
onun sonucu oldugu ortaya ¢ikar. Baglangicta insanlarin kafa sapin¢larinin
nedeni degil ama sonucu olan tanrilar gibi yabancilagmis emek de baglangic-
ta 6zel milkiyetin sonucudur. Daha sonra bu iligki bir kargilikli etki durumu-
na doniisir." Marx'in daha sonraki 6gretisine 6ylesine aykir1 bir nitelik tasi-
yan bu goriis, Marx'in o zaman kapitalist rejimdeki biitiin iktisadi ve toplum-
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Bu sistemde insanlar arasindaki bagi kuran gey, onlarin
insanhig1 degil ama o6zel cikardir;®® bundan 6tiirii iiretimin
eregi, insan1 baskasini kendi emek iriniinden yoksunlagtirip
kolelestirmeye gotiiren kardir. Birbirlerinden vazgecememek-
le birlikte, kendi mallarini bagkas: zararina tiim araglarla ar-
tirma istekleri sonucu, aralarinda siirekli ¢catisma durumun-
da bulunan insanlar arasindaki diismanca iligkilerin nedeni
budur.t!

Emek trinlerinin, degisim-degerleri durumuna, emtia
durumuna, toplumsal iligkilerin de insandan bagimsiz ve ona
yabanci nesneler arasindaki iligkiler durumuna doéntigsmesi
sonucu insan, 6zel miilkiyet sisteminde, emek tiriinlerinin
kendi tizerinde sahip olduklar: gitgide biiyiiyen erklige bagim-
lilagir, 6yle ki yarattigr diinya tizerinde egemen olacak yerde,
onun tarafindan egemenlik altina alinir.®

Kapitalist rejimin bu ilk elestirisinde Marx, heniiz yari-
sagtorel bir insan goériisiinden yola cikar. Insan, der, kendini
insan olarak ancak kendi varliginin somutlagmasi olan kulla-
nim-degerleri iiretimi araciyla olumlayabilir. Insanlarin bir-
birlerini kargilikli olarak tamamlayip zenginlestirdikleri bu
degerlerin degisimi, gercek toplumsal iligkilerin temelini
olusturur.

Bu iligkiler insanlarin, kendi 6z tretimleri ile kargilaya-
madiklar: gereksinmeleri, kendi kullanim-degerleri asir1 iire-
timlerinin bir degisimi araciyla kargilama isteginden dogmusg
degisim-degerleri iiretimi tarafindan insanliktan uzaklagtiril-

sal olaylar1 yabancilagma siirecinin sonuglar: olarak diigiinmesi olgusu ile
aciklanir.

60 Bkz: ibid., s. 5441218 5454054626,

61 Bkz: ibid., s. 54438-54514,

62 Bkz: ibid., s. 536. "Insan yabancilasir demek, onun yasadig1 toplumun
onun cinsil varlig ile bu varliga uygun diisen yasamin karikatiiriinii olustur-
dugunu, kendi etkinliginin onun i¢in bir ac1 kaynag: oldugunu, bu etkinlik
trininin onun i¢in yabanc: bir erklik durumuna déniistigini, zenginligi-
nin yoksulluk durumuna geldigini, onu 6teki insanlara baglayan derin bagla-
rin ¢ozildiklerini, 6teki insanlardan ayrilmasinin onun varolusunu belirle-
digini, yagsaminin varolusunun harcanmasindan olustugunu, varliginin ger-
ceklesmesinin yasaminin yadsinmasi oldugunu, tretiminin yokolmasini
olusturdugunu, seyler tizerinde gosterecegi erkligin seylerin onun tzerindeki
bir egemenligi durumuna dénistigini ve yarattig: diilnyanin efendisi olacak
yerde onun kolesi durumuna distigini séylemek demektir."”
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mis ve bir yabancilasma niteligi kazanmiglardir. Degisim-
degerleri iiretimi, iretimin nitelik ve eregini kokten dontstii-
rir; bu turetimle gercekte emek kazang getiren bir emek duru-
muna gelir, Grinleri insamin iclerinde artik kendi varligini
gerceklestirmedigi oteki urinlerin esdegerleri durumuna do-
nigiirler; son olarak, artik kullanim-degerleri tizerine degil
ama degisim-degerleri iizerine yonelen degisim, insanlar ara-
sindaki iligkileri tecimsel iligkiler durumuna doéntstirir.

Toplumsal iligkilerin bu seylesmesi, emeginden, emek
uriniinden ve boylece de insanal topluluktan ayrilmig insanin
genel bir yabancilagmasina yolacar. Ozel miilkiyetin toplumun
dogal ve zorunlu temeli oldugunu séyleyerek, insanlar1 kendi
aralarinda milk sahibi iligkileri bulunan miilk sahipleri bici-
mi altinda tasarlayarak, bunun sonucu iretimin gergek bigi-
minin degisim-degerleri, emtia iiretimi oldugunu ve ereginin
de emtia degisimi araciyla insanlar arasinda tecimsel iligkiler
kurmak oldugunu olumlayarak ekonomi politik, igte bu yaban-
cilagmis yasam bicimini dogrulamaya kalkigir.

Kapitalist sistemi ve onunla birlikte onun tirettigi insan-
lik-dig1 toplumu dogrulayan ekonomi politik, zorunlu olarak
bu sisteme uygun diisen degisim, tecim, deger, fiyat, para gibi
iktisadi kategorileri de dogrulamaya yonelmigtir.

Burjuva iktisat¢ilardan ayr1 olarak Marx, bu kategorileri
6zel miilkiyet rejimi tarafindan yaratilmis bulunan seylesme
stirecinin sonuglari1 olarak gorir ve onlar1 bu acidan elesti-
rir.6

Tecimsel toplum, kapitalist rejimin yasas1 olan rekabet
araciyla yonetilir. Ilke olarak talebin iiretime gére diizenlendi-
gini ve boylece tiim sermayenin kendi kullanimini buldugunu
koyan iktisat¢ilar, raslansal nedenlere bagladiklar:1 rekabeti
oldugu kadar® sonuclarini da, yani asir1 iiretim ve bunalim-
lar1 da aciklamakta yeteneksiz kalirlar.®

63 Bkz: ibid., s. 93. "Yabancilasmis emek kavraminin ¢éziimlenmesinden,
ozel miilkiyet kavraminin nasil gktigin gordiik; bu iki kavramdan, tecim, re-
kabet, sermaye, para gibi, herbirinin i¢cinde bu iki kavramin tikel bir disavuru-
mu bulunan bitin iktisadi kategoriler ¢ikartilabilir."

Iktisadi kategorilerin Marx tarafindan yapilan elestirisinin, elestirisini
ozsel olarak rekabetten ¢ikmis bulunan celigkilere dayandiran Engels'in eleg-

tirisinden nasil ayrildig: goriliiyor.
64 Bkz: ibid., s. 812932,
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Uretim ve rekabetin gelismesi, isboliimiiniin gelismesine
yolacar. Tecimsel degisim nasil insanlar arasindaki gercek
degisim bi¢iminin bir bozulmas: ise, igh6limi de onlarin ger-
cek etkinliginin 6yle bir bozulmasidir, ¢iinki insani i¢cinden
kacamayacag1 ¢ok simirh bir etkinlik kiiresine kapatarak, onu
bir otomat, fizik ve entelektiiel bir hayalet durumuna getirir.%

Isboliimii araciyla iiretimin gelismesi ile birlikte, kulla-
nim-degerleri tretimin degisim-degeri olarak kullanimlarina
bagli bulundugu tecimsel toplumda 6nem tasiyan tek sey olan
degisim-degerleri iiretimi de artar. Degisim-degeri, tutar1 ge-
reksinen nesne ile buna kargilik sunulan nesne arasindaki
kargilastirma ile belirlenmis bulunan kendi satin alma giicii
tarafindan disavurulur. Bu karsilagtirma, Ricardo kuramina
gore, cesitli nesneler arasinda bunlarin iiretimi i¢in zorunlu
olan, genel, soyut bicimi altinda tasarlanmig ortak bir &ge,
emek niceligi bulunmasi olgusu ile olanaklh kilinmigtir; bu
nesneler icinde icerilmis cesitli emek niceligi, bunlarin degi-
sim-degerlerinin de cesitliligine yolacar.

Daha sonra yapacagi gibi Ricardo'nun deger kuramini ge-
ligtirecek yerde Marx, Engels ile birlikte, kapitalist sistemde
degerin rekabet araciyla belirlenip pazar fiyati ile digsavurul-
dugunu diisiindigii,% Ricardo fiyat icinde yer alan kar ve ran-
t1 hesaba katmadig1,%® ve o6zellikle Ricardo'yu bu kuram ara-
ciyla kapitalist rejimi dogrulamakla elestirdigi® icin, bu kura-

6 Bkz: ibid., s. 5762-57910,

66 Bkz: ibid., s. 139621 540912,

67 Bkz: ibid., s. 4931619 53034-53110, 55628-5576.

68 Bkz: ibid., s. 444. "Ricardo, sermaye emekten geldigi icin, emegin tim
fiyat 6gelerini kapsadigim1 savunur. Say ... Ricardo'nun kar ve rantin fiyat bi-
lesimine bedavadan girmediklerini unutmus bulundugunu goésterir. Proud-
hon bundan, hakl olarak, 6zel miilkiyetin varoldugu yerde, bir nesnenin dege-
rinden daha ¢oguna maloldugu ve bu artigin miilk sahibine 6denen haraci
olugsturdugu sonucunu ¢ikarmigtir."

6 Bkz: ibid., s. 5023943, Yabancilagsmis emek goriisii, her ne kadar Marx1
acindirilmas1 daha sonra onun kendi deger ve arti-deger kurami araciyla
6zel miilkiyetin olusmas: ve sermaye ile emek arasindaki iligkilerin gercek
aciklamasimi vermesini saglayacak olan Ricardonun deger teorisini yadsi-
maya gotiiriiyorduysa da, 6te yandan ekonomi politigin celigkileri ile kapita-
list rejimin insan-disihigim1 ortaya koymasini da sagliyordu. Ote yandan
Marx, her ne kadar ilkin rekabetin etkisinin degisim-degerinin saptanmasin-
da belirleyici oldugunu distiniiyorduysa da, daha o zamandan, J. Mill elesti-
risinde, degisim-degerinin ayni1 zamanda metalar i¢inde ickin emek niceligi
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mi1 yadsir.

Digavurumunu fiyatta bulan degisim-degeri, pratik olarak
kendini para araciyla disavurur. Nesne paraya doniisirken
tim niteliksel belirlenimini yitirdiginden, para degisimlerin
aracis1 olma roliinii kolayca oynar.™

Degisilmis nesneler ile birlikte tiim insanal iligki, degi-
simlerin para araciyla bu araciliginda yokoldugundan, top-
lumsal iligkilerin seylesmesi ve onunla birlikte yabancilagma,
insanin geylerin erkligine bagimlilig: bicimi altinda, kendi ek-
siksiz digavurumlarini parada bulurlar.”

Degisimlerin aracis1 olan para, en uygun bicimini kagit
parada bulur? ve krediye temel hizmeti goriir.

Degisimler siireci icinde kigisel iligkiler kuran kredide,

tarafindan belirlenmis bulundugunu da belirtiyordu. — "Felsefenin Sefale-
ti'nde egemen olacak goriis. Bkz: D. J. Rosenberg, o.c., s. 95 vd..

7 Bkz: ibid., s. 5401321,

71 Bkz: ibid., s. 531. "Mill, paray: degigsimlerin aracist olarak nitelendire-
rek, sorunun 6ziini ¢ok iyi 6zetler. Paranin 6zi ilkin miilkiyetin onda yaban-
cilagmis bulunmasi olgusunda degil, ama insanlarin triinlerinin birbirleri-
ni karsilikli olarak tamamlamasina yol acan onlarin aract eylemlerinin, top-
lumsal etkinliklerinin para araciyla insandan bagimsiz, yabancilagmig bir et-
kinlik durumuna, maddi bir nesnenin 6zelligi durumuna doéniismesi
olgusunda yatar. Bu aracilik roliinii kendi basina oynayacak yerde, bu yabanct
aractya bagvurarak, insan kendi iradesini, kendi etkinligini, 6teki insanlar ile
kendi iligkilerini, kendinden ve baskalarindan bagimsiz bir erklik durumuna
getirir. Bagimhiligh boylece doruguna varir. Bu aracinin, bundan boyle onun
icin gercek tanri durumuna geldigi aciktir, ciinkii o arac: olarak, aracilik etti-
8i sey uzerinde gercek erklige sahiptir. Para fetigizmi (tapincakeiligl) boylece
kendi basina bir erek durumuna gelir. Bu aracidan ayrilmis nesneler tiim de-
gerlerini yitirirler, cinki simgeledikleri para kadar bir degerleri vardir, oysa
baslangicta paranin ancak simgeledigi nesneler dl¢tistinde bir degeri var gibi
goriniiyordu. Nesne ile para arasindaki kokensel iligkinin bu ka¢inilmaz ter-
sine cevriligi sonucu, para 6zel miilkiyetin yabancilagsmis 6zii, insanal etkin-
lik trinleri arasindaki yabancilagsmis dolayim ve insanal etkinligin yabanci-
lasmis disavurumu durumuna gelir. Uretimde insanal etkinligin sonucu
olan tiim nitelikler, boylece bu araciya maledilmiglerdir; bu aracidan ayrilmig
insan, insan olarak, o zenginlestigi 6l¢iide yoksullasir." Bkz: ibid., s. 540. "Nes-
nenin 6zgiil dogasi, 6zel miilkiyet kargisinda oldugu kadar, miilk sahibinin
kisiligi karsisinda da en biutiinsel ilgisizlige taniklik eden para i¢inde, yaban-
cilagmig nesnenin insan iizerindeki mutlak egemenligi kendini gosterir. Ilkin
insanin insan iizerindeki egemenligi olan sey, seylerin insanal kigi, tirtiniin
uretici uizerindeki genel egemenligi durumuna gelir. Ozel miilkiyetin, degi-
sim-degerinde esdeger durumuna doniismiis nesne i¢inde icerilmis yabanci-
lasmasi, somutlagmasini, gerceklesmesini, parada bulur."

72 Bkz: ibid., s. 5331325,
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para en tiksing bi¢imine biriniir; ¢iinki giiven maskesi altin-
da kredi, insanin 6teki insanlar kargisindaki en mutlak gii-
vensizligini gizler.” Burjuva devletin erkligini ete kemige bii-
riindiiren banka sistemi, krediye dayanir.™

Kapitalist tretimin ve kapitalist tiretim tarafindan belirle-
nen iktisadi kategorilerin bu ¢éziimlemesinden sonra Marx,
bu rejimdeki ¢ gelir kaynaginin, icret, sermaye kar1 ve top-
rak rantinin ¢éziimlemesi ile kapitalist rejim tuzerindeki eleg-
tirel irdelemesini siirdiiriir.”™

Kendini iicret, kdr ve rant arasindaki kargitlik araciyla
dile getiren emek, sermaye ve toprak miilkiyeti arasindaki ay-
rilmay:1 dogal ve zorunlu bir olgu olarak géren ekonomi poli-
tikten ayr1 olarak Marx, 6zel miilkiyet rejiminden kaynakla-
nan bu ayriligin, tcretlinin 6zel miilkiyetten distalanmasi ve
kapitalist ile toprak sahibinin paylastiklar1 emek triininiin
buytk bir bélimiinden yoksunlagtirilmasi sonucunu verdigi-
ni belirtir.

Ucret ¢oziimlemesinde Marx, iscilerin 40 yillarindaki du-
rumunu, ne gii¢li sendikalar, ne de toplumsal bir yasama ta-
rafindan korunmus olduklarindan, makineciligin rekabeti ve
bunalimlar tarafindan yol a¢ilan iggiiniiniin uzatilmasi ve tic-
retlerin distrilmesi sonucu ig¢ilerin ¢ok kotii kogullar iginde
yasadiklari bir dénemdeki durumu betimler.”

Marx her seyden énce, sermaye ile emek arasinda 6zel
miilkiyet rejimi tarafindan yola¢ilmis karsitligin digavuru-
mundan baska bir sey olmayan iicret, kir ve rant arasindaki
karsithigin,” bunun kurbani olan isci icin son derece elveris-

B Bkz: ibid., s. 533%-53531.

7 Bky: ibid., s. 5353241,

7 Bkaz: ibid., s. 39-80.

7% Engels'in tersine, iscilerin durumunu deney araciyla tanimayan
Marx, bu durumu uzmanlarin yapitlar: yardimiyla betimler:

Villermé'nin Térel Bilimler Akademisine Raporu, Paris 1840.

E. Buret, Ingiltere'de ve Fransa'da Calisan Siniflarin Sefaleti Uzerine, Pa-
ris 1840. Bkz: MEGA, s. 50-51.

C. C. Pécqueur, Yeni Toplumsal ve Siyasal Iktisat Kurami, Paris 1842. Bkz:
Ibid.,s. 49.

Ch. London, Niifus ve Beslenme Sorununun Coziimii, Paris 1842. Bkz: Ibid.,
s. 49-50.

W. Schulz, o.c.. Bkz: ibid., s. 46-47.

7 Bkz: MEGA, s. 98. "Ozel miilkiyet, hem sermaye ve emek ile kendi iliski-
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siz oldugunu vurgular.

Bu durum, kendini 6zsel olarak, iscinin aldig1 ve ona sefil
bir yagsam saglamaya ancak yeten ticretin yetersizligi araciyla
gosterir.

Emegin tek zenginlik yaratici 6ge oldugu yolunda iktisat¢i-
lar tarafindan konulmus bulunan ilkeye karsit olarak isci, ken-
di tretim degerinin kiiciik ve ustelik igvereni ile cekise cekige
koparmasi gereken bir parcasindan baska bir sey almaz.™

Bu savasimdan kapitalist, genellikle yenmis olarak c¢ikar;
cinkii sermayesinden sagladig: kdrdan basgka binalar, rantlar
gibi c¢esitli gelirlere sahip olup, kapitalistlerin ig¢i sinifina kar-
s1 savagimlarinda birbirlerine yaptiklar: yardimdan yararlan-
digindan, is¢cinin onsuz yasayabileceginden daha uzun siire o
iscisiz yasayabilir; isci gercekte ancak kendi iicreti ile yasaya-
bildiginden, genellikle igini yitirme tehdidi altinda, isvereni ta-
rafindan dayatilan kosullar: kabul etmek zorundadir.™

Emegini satmak zorunda olan ve bundan 6tiirii kendisi de
bir meta durumuna dismiis bulunan isci, metalar ile ayni va-
rolus kosullarinin uyrugudur.

Onlar gibi arz ve talebe baghdir ve onsuz sefalet ve igsizlige
yargili bulundugu bir caligtirma talebi buldugu i¢in kendini
mutlu saymasi gerekir.®

Meta durumuna doniistiikkten sonra is¢i, makinelerin yet-
kinlesmesi ve iggiiniiniin uzatilmas: iiretimini artirdig: 6l¢i-
de daha ucuz bir meta durumuna gelir, 6yleki urettigi ol¢iide

sini, hem de onlar1 birlestiren iligkiyi icerir. O bir yandan emek bi¢imi altinda
insana ve dogaya yabanci olmus, yabancilagmig etkinligin disavurumu, maki-
ne durumuna indirgenmis soyut insan varolusunun digsavurumu, onun top-
lumsal varlik niteliginin yadsinmasi olan insanal etkinligin iiretimini, bir
yandan da sermaye bi¢imi altinda i¢cinde nesnenin tim dogal ve toplumsal be-
lirlenimlerinin yokolduklar1 insanal etkinlik nesnesinin iiretimini icerir.
Ozel miilkiyet onda kendi dogal ve toplumsal niteliklerini yitirdiginden ... ser-
maye ... kendi gercek igerigine kars1 mutlak bir ilgisizlik gosterebilir. Sonuna
kadar gotiiriiliince, [sermaye ile emek arasindaki —A. C.] bu karsithik, tim
ozel miilkiyet sisteminin hem doruk noktasini, en yiiksek derecesini, hem de
cokiigiinii gosterir."

8 Bkz: ibid., s. 92. "Ekonomi politik, emegin iiretimin ruhu oldugunu ileri
stirerken, emege hicbir sey vermez ve her seyi 6zel miulkiyete verir." Bkz: ibid.,
s. 434904415 4651346722, 50244-50417, 52133-52249,

™ Bkz: MEGA, s. 4010-14 423942 4526-35,

8 Bkz: ibid., s. 971924,
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kendi degerini yitirir.5!

Olagan ticret oraninin, ig¢inin ¢ocuklar: ile birlikte zor zo-
runa yasayabilmesi i¢in mutlak olarak zorunlu bulunan en
diisiik diizeyi asmamasini bu durum aciklar.82

Sefil durumu, pazar dalgalanmalarindan en ¢ok aci c¢ek-
mesi gereken kiginin ig¢i olmasi sonucu biisbiitiin agirlagsmig-
tir; ¢linki tcretlerin artisi, fiyatlarin artisindan her zaman
dasiik kalir, oysa fiyatlardaki diisiiklige, ticretlerin kogsut bir
diisiisii eslik eder.®

Iscinin durumu, isciler arasindaki rekabetin agirlagsmasi
ile ayn1 zamanda, iicretlerin diismesi ve igsizlige de yolacan
iiretim azalmasi ile daha da bozulma egilimi gosterir.®* Bu
durum, iretim artig: ile birlikte, emek talebinin o zaman arzi
asmasi sonucu, biraz diizelir. Ama bu, givenilmez bir diizel-
medir; sermayenin iicretlerden her zaman daha biyik ve
daha hizli artig1 ile makineciligin hizlandirilmig gelismesi,
gercekte igcinin bagimhlhigini agirlagtirir, oysa cabucak basg-
gosteren asir1 uretim ve bundan kaynaklanan stirimsizlik,
yeniden iicretlerin azalmasina, issizlik ve sefalete yolacar.®

Ekonomi politik, ig¢cinin bu sefil durumu ile hi¢ tasalan-
maz. Iscide bir iiretim 6gesinden baska bir sey gérmedigin-
den, onunla insan olarak ilgilenmez; bu da onun, is¢inin iglet-
menin iyi caligmas: i¢in mutlak olarak zorunlu olan giderler-
den bagka giderlere yolagmamasi gerektigini ilke olarak koy-
masini saglar.%

81 Bkz: ibid., s. 823033,

& Bkz: ibid., s. 43404410, 391823 Ricardo tarafindan zorunlu iicret yasasi ve
daha sonra Lassalle tarafindan ticretlerin tung yasasi olarak adlandirilan tc-
retlerin en diigiik bir orana diisme egilimi, o siralarda Marx tarafindan, kapi-
talist rejimde emek arzinin talebi genel olarak agmasindan 6tiiri zorunlu so-
nu¢ olarak gorilmiis bulunuyordu. Marx daha sonra bu goriisiini degistirdi
ve Lassalle'a kars: cikta.

& Bkz: ibid., s. 401533,

8 Bkz: ibid., s. 41416,

8 Bkz: ibid., s. 41174310, 494910 5119-17,

8 Bkz: ibid., s. 45. "Ekonomi politigin proleteri, yani ne sermayesi ne de
rant1 olan, sadece emegiyle yasayan is¢iyi ancak isci olarak gozoniinde tuttu-
gu kendiliginden anlasilir; bundan 6tiri o, ilke olarak, onun tipki bir beygir
gibi caligabilmek i¢cin ne almasi gerekiyorsa sadece onu almas: gerektigini ko-
yabilir." Bkz: ibid., s. 47. "Ama ekonomi politik ig¢ciyi ancak bir is hayvani ola-
rak, ancak gereksinmeleri en aza indirilmis bir hayvan olarak tanmr." Bkz: s.
9736-9810,
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Issiz isciye, igsize gelince ekonomi politik, onu hi¢ tanimaz
ve onunla ugragma igini polise, mahkemelere ve dine bira-
kir.87

Sonuc¢landirmak i¢in Marx, is¢cinin ekonomi politik tara-
findan konmusg bulunan ilkelerden ¢ikmasi1 gereken kuram-
sal durumu ile kapitalist rejimdeki gercek durumu arasinda
varolan mutlak ¢eligkiyi vurgular:

"O [iktisatg1 —A. C.] bize, emegin tiim iriiniiniin ilke ola-
rak igciye ait oldugunu soyler, ama gerceklikte ig¢inin bu iiri-
niin ¢ok kiicik bir b6limiinii, tastamam insan olarak degil
ama isci olarak yasamasini ve insanal tirid degil ama kole
proleterler sinifin1 siirdiirmesini saglayacak kadarini aldigi-
m da soyler.

"O bize, emegin her geyi satin almay1 sagladigini, serma-
yenin birikmis emekten bagka bir sey olmadigini soyler, ama
her seyi satin almak goyle dursun, is¢inin kendini satma ve
kendi insanal dogasina yabancilagsma zorunda oldugunu da
soyler.

"Toprak ranti, bir aylaktan bagka bir sey olmayan toprak
sahibine genellikle toprak tiriiniiniin ticte-birini géturir ve is-
bilir kapitalist tarafindan sizdirilan kar para faizinin iki kati-
na yilikselirken, ig¢inin kazanci, en uygun durumda, dort co-
cugundan ikisinin a¢liktan 6lmeye mahkam olacaklar: kadar
azdur.

"Tktisatc1 emegin etkin zenginlik 6gesi oldugunu ve insa-
nmin doga urunlerinin degerini ancak onunla artirabilecegini
soyler, ama ayn1 zamanda toprak sahibi ile kapitalistin kutsal,
ayricalikli, aylak, kendi yasalarimi zorla dayattiklar: igciden
her bakima yiiksek varliklar olduklarini da olumlar.

"Isb6liimii iiretimin nicelik ve niteligini artirir ve toplu-
mu zenginlestirirken, makine diizeyine diisirdugi isciyi yok-
sullagtirir.

"Emek sermayelerin birikimi araciyla toplum goénencini
artirirken, igciyi sermayeye gitgide daha bagimli kilar ve onu
dizginsiz bir asir1 iiretim diiziiniine (cadence) baglayarak tii-
ketir.

"Tktisatciya gore iscinin ¢ikar1 toplum c¢ikari ile her za-

87 Bkz: ibid., . 452785, 972936,



man ortisiirken, gercekte toplum iscinin ¢ikarina her zaman
ve zorunlu olarak karsidir."8

Ucretin karsisinda, kapitalist ya da toprak sahibi tarafin-
dan yapilmis bir is karsiligi olmayan, ama onlar tarafindan
bagskasinin emek iiriini tizerinden alinmis haracglar olan ser-
maye kér1 ve toprak ranti bulunur.

Iktisatcilarin diisiindiiklerinden ayr1 olarak, sermaye bi-
rikmig gercek emek degil, ama emtia bi¢cimi altinda birikmig
yabancilagsmis emektir.® Bu metalarin stok bicimi altindaki
yalin birikimi kendi basina bir sermaye olusturmaz, bu ancak
stok sahibi ondan bir kar sagladigi zaman sermaye durumu-
na gelir.%

Ortalama kar orani, genellikle kar ile birlikte inip ¢ikan
para faizi ile 6lciiliir.”! En diisiik kar orani, her sermaye yati-
riminin karsi karsiya bulundugu olas: yitiklerin tutarindan
her zaman daha yiiksek olmalidir. Toprak rantinin hepsini
yuttugu ve ticretlerin disiisii son derecesine goturildigi za-
man, en yiiksek oranina erigir.%

Genellikle kir oranimi yiikselten sey, emtia yapiminda
emek payinin artigidir. Bir meta tizerinde ne kadar caligilmig-
sa, fiyat icinde toprak rantina diisen paya gore, ticret ve kara
iligkin olan pay o kadar artar. Ote yandan, emtia iiretiminde
emek payinin artisi, kapitalist i¢cin igsciden cok daha karh go-
rinir.®

Kapitalist i¢in en elverigli yatirim, en disik bir tehlike
gostererek en ¢ok kar getiren yatirnmdir; bu yatirim toplum
icin zorunlu olarak en elverigli yatirnm degildir, hatta ¢ogu
kez toplum cikarlarina aykir1 bir yatirimdir. %

Kapitalistin ¢ikar: ile toplum ¢ikar1 arasindaki bu karsit-
lik, kendini 6zellikle kapitalizmin tekel araciyla en yiiksek kar
gerceklestirme egilimi ile gosterir.

Tekele kargi tek olanakli savunma, 6nkosulu ¢ok sayida

8 Bkz: ibid., s. 43404437,

8 Bkz: ibid., s. 5571425, Sermaye ve kar icin, bkz: ibid., s. 4641926, 4673246937,
47212-47723, 4941949834 50936-51131, 514105192 5251437,

D Bkz: ibid., s. 523437,

91 Bkz: ibid., s. 5323-544.

92 Bkz: ibid., s. 54524,

B Bkz: ibid., s. 55629,

9% Bkaz: ibid., s. 55303756337,
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sermayeler birikimi olan rekabettir. Ama kendi 6z gelismesi
ile rekabet, yolactig1 sermaye toplanmas: araciyla yeniden te-
kele gotiiriir.® Rekabet artisi gercekte karlarin sadece daha
disiik bir karla yetinmekle kalmayan ama ayni zamanda kii-
ciik kapitalistlerin tizerinde daha iyi kogullarla alip satabilme
ve gorece daha kii¢iik bir sermaye parcasi yatirma tstinlik-
leri de bulunan biiyik kapitalistler tarafindan giderek yikima
ugratilan kiicik kapitalistler icin son derece zarar verici bir
diismesine yolacar.%®

Toprak ranti, kardan daha da az onu alanin emek triini-
diir.?” Toprak sahibinin, onda yaptig1 iyilestirmelerden bagim-
s1z olarak topraktan sagladigi kazangtan olusur ve topragin
verimliligine ve durumuna gore degisir.%®

Tutari, toprak sahibi ile ¢iftlik kiracisinin, tiriniin payla-
silmasi icin giristikleri savagimin sonucuna gore belirlenir.®
Niifusun ve niifusun gereksinmelerinin, besin aghklar: ile
hammaddelerin fiyatlarinin yiikselmesine yolagan gelismesi
ve o zamana kadar pek kullanilmamis hammaddelerin kulla-
nilmasi ile birlikte toprak ranti da artar. Kémiir madenleri ta-
rafindan saglanan rant, boylece demiryollar1 ve buharh va-
purlar yapimi sonucu, biiyiik l¢iide artmis bulunmaktadir.1%

Gereksinmelerin artiginin toprak rantini yiikseltmesin-
den, burjuva iktisatgilar toprak sahibinin toplum gonenci ile
ilgili oldugu sonucunu g¢ikarmiglardir. Gergeklikte toprak
rantinin yikseligi, kapitalist rejimdeki her zenginlik artig:
gibi, ev kiralarinin siirekli yiikselisi ile ¢iftlik kiracilar ve ta-
rim ig¢ilerinin toprak sahipleri tarafindan sémiirisiniin de
gosterdikleri iizere, bir sefalet artisina baglidir.20!

Bu konuda toprak sahipleri, ¢iftlik kiracilar: ve tarim isgi-
leri arasinda, goriiniigse gore para iligkilerinden kaynaklanan
baglardan daha siki ve daha insanal baglarin varoldugu feo-
dal rejimin son bulmasina haksiz yere yakinilmistir. Gercekte

9% Bkz: ibid., s. 5638-5737,

% Bkz: ibid., s. 5820-6117,

97 Toprak ranti iizerine. Bkz: ibid., s. 67-80, 46933-4728, 49842-5026, 51228-
51341, 519347 52016-52132 52538-5265, 5533-55627, 55926-5609.

9B Bkz: ibid., s. 68443,

9 Bkz: ibid., s. 69143,

100 Bkz: ibid., s. 7028-726,

101 Bkz: ibid., s. 7237-73%,
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toprak miilkiyetinin gergek yonii ile gériinmesi i¢in, bu sézde
insanligin yokolmasi, yeni tiretim bi¢ciminin genel gelismesi
icine katilmig topragin sermaye bicimini almasi ve toprak sa-
hipleri, ¢iftlik kiracilar1 ve ig¢iler arasindaki iligkilerin, somii-
ren ile somiriilen arasindaki iligkilere indirgenmesi zorunlu
idi.102

Toprak miilkiyeti de, sanayi gibi rekabet yasasinin etkisi
altina girmistir. Gercekte kii¢iik toprak sahibi biiyiik toprak
sahibinin kargisinda, zanaat¢inin sanayici karsisinda bulun-
dugu iligkiler icinde bulunur.

Zanaat¢inin sanayici tarafindan ezilmesi gibi, kiigiik top-
rak sahibi de ona gére makine kullanabilme ve ciftlik kiracila-
rin1 séomirme ustiinligi bulunan biiyiik toprak sahibi tara-
findan agikta birakilmistir.1% Toprak miilkiyetinin bsliinmesi,
béylece sanayi alaninda rekabetin verdigi sonuclarin tipkisini
vermigtir. Bu béliinme baglangicta feodal toprak tekelinin yi-
kilmas1 sonucunu vermisken, toprak sahipleri arasinda basg-
gosteren rekabet ve en giigsiizlerin yikima ugramasi sonucu
ozel milkiyetin yeni bir derigsmesi (concentration) araciyla, te-
kelin yeniden kurulmasina yolagmistir.104

Marx, toprak miilkiyetinin gelismesi ¢6ziimlemesini top-
raklarin, onlarin ussal iglenmesini olanaksiz kilan parcalan-
mas1 ve ozel miilkiyet sistemini pekistiren tekeli bir kinama
ile sonu¢landirir. Bunlarin yerine, ireticiler arasinda esitlik
kurarken, buyik miilkiyetin biitiin tstinliklerini de koruya-
cak, ureticilerin ortakligina dayali, ortaklasa bir miilkiyet sis-
teminin gecirilmesini 6giitler.1%5

Toprak miilkiyetinin gelismesi tizerindeki ¢6ziimlemesini
stirdiren Marx, bu gelismenin toprak miilkiyetinin koéklu bir
dontusimiine nasil yolagmis bulundugunu goésterir.

Feodal miilkiyet bicimi altinda toprak miilkiyeti, ona kar-
sit olarak feodal toplum bagrinda olusan sermayeden derin-
den derine farklidir. Bu farklilik kendini sadece tarim ile sa-
nayi arasindaki kargitlik araciyla degil ama emegin (¢alisma-
nin) niteligi araciyla da gosterir. Sanayi alaninda emek, kendi

102 Bkz: ibid., s. 766-77%8.
103 Bkz: ibid., s. 736-742,
104 Bkz: ibid., s. 7731-7811,
105 Bkz: ibid., s. 7811-23,
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nesnesi kargisinda bisbiitiin kayitsiz bir duruma geldiginden,
soyut emek durumuna doniigiir, oysa feodal toprak miilkiyeti
cercevesinde, bu niteligi kazanmaz.106

Tecim ve sanayinin kazandiklar1 durmadan artan 6nem,
toprak miilkiyetini giderek kendi alanlarina ¢cekmek ve toprak
miilkiyeti ile sermaye arasindaki ayriligi boylece kerte kerte
hafifletmek sonucunu vermigtir. Bu durum, ilkin toprag: on-
dan bir kar saglamak eregiyle isleyen ciftlik kiracis1 aracili-
giyla gerceklesir.107

Toprak miilkiyetinin bu doniisimi, toprak bir meta, bir
alim satim nesnesi ve boylece toprak ranti bicimi altinda bir
faiz getiren bir sermaye durumuna geldigi 6l¢iide hizlanir.108

Topragin sermaye durumuna bu kerteli déniigtimiine kar-
sin, toprak sahipleri ile kapitalistler, karsit ¢ikarlar1 nedeniy-
le, ilkin birbirleri karsisinda derinden derine diisman olarak
kalirlar.

Gergekte toprak sahibi toprak iiriinlerini elden geldigince
pahali satmak isterken, kapitalistin ¢ikar: tersine, besin aglik-
lar1 ve hammaddeler fiyatlarinda, kendini iiretim giderlerin-
de bir azalma ile gosteren bir dismededir. Ayrica onlardan
herbiri, kendi 6zel ¢ikarlarini degil ama insanligin genel ¢i-
karlarini savunduklarini ileri stirerek, karsitliklarinin ger-
cek nedenlerini gizlemeye caligir.1%

Iktisadi gelisme, sonunda sermayenin toprak miilkiyeti,
sanayinin tarim, tasinir milkiyetin tasinmaz miilkiyet tize-
rindeki ka¢inilmaz utkusu sonucunu verir.110

Gergekte toprak sahibinin iktisadi ve toplumsal erkligi
durmadan azalirken, kapitalistinki tersine, durmadan artar.
Kiicik toprak sahiplerinin yikima ugramasindan yararlanan
kapitalist, topragin bir b6élimiini eline gecirir, bu da onun ge-
reksindigi hammaddeleri elde etmesini ve boylece sermayesi-
ni artirmasini saglar; 6te yandan, kiiciik toprak sahipleri ile
ciftlik kiracilarinin, onlar1 kentlerde yerlesmek iizere kirlar-
dan kagiran yikimlari, sanayiye ucuz bir iggiicii saglar ve boy-

106 Bkz: ibid., s. 10313-19, 993510016,

107 Bkz: ibid., s. 1001737,

108 Bkz: ibid., s. 9920-34, 793542 1371423, Bkz: D. I. Rosenberg, o.c.,s. 173-176.
109 Bkz: ibid., s. 1017-10237.

110 Bkz: ibid., s. 10240-10312,
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lece sanayinin genislemesini kolaylastirir.111

Sanayi, Ingiltere'de oldugu gibi cok giiclii bir duruma gel-
digi zaman, gimrik tarifelerinin tarimsal asliklar1 yabanc:
tarimsal agliklar ile rekabet icine sokan disturilmesi araciy-
la, tarimi yikima ugratir.112

Tarimsal iretimin bir emtia iretimi durumuna kerteli
donlisimi ve sermayenin toprak tizerine elkoymasi1 sonucu,
kapitalist ile toprak sahibi arasindaki ayrilik gitgide ortadan
kalkar; 6yle ki niifus en sonunda iki biiyiik sinif bigciminde bo-
liiniir: kapitalistler sinifi ile proleterler sinifi.113

Zanaatg, ciftlik kiracisi, kiiciik toprak sahibi, kiiciik sana-
yici gibi orta siniflarin proleterlesmesi ve kapitalistlerle prole-
terler arasindaki siniflar savagiminin kizigmasi, zorunlu ola-
rak ozel miilkiyet sistemini kaldiracak olan toplumsal devri-
me gotirir.14

Ekonomi politik tarafindan kapitalist rejimin temel ve do-
kunulmaz yasasi olarak disiiniilen rekabetin, sermayelerin
ve topraklarin derigsmesi ile nasil tekele gotiirdigiini, toprak
miilkiyetinin giderek nasil sanayi sermayesinin egemenligi
altina distiiginua ve sermaye ile emek arasindaki artan kar-
sithigin nasil toplumsal devrime yolagtigini gésterdikten son-
ra!’® Marx, ekonomi politik elestirisinin tiimiinii soyle ozetler:
"Ekonomi politigin 6nciillerinden yola ¢iktik, onun dilini ko-
nustuk ve onun yasalarini benimsedik. Ozel miilkiyeti, emek,
sermaye ve toprak arasindaki ticret, kir ve rant arasindaki ay-
riligr kabul ettik, igbolumiinii, rekabeti, degigsimi vb. de kabul
ettik. Ekonomi politik ilkelerine dayanarak ve onun kendi te-
rimlerini kullanarak, is¢inin meta, en degersiz meta diizeyine
distrilmis bulundugunu, sefaletinin yaptig: iretimin erklik
ve biyikligi ile ters orantili oldugunu, rekabetin zorunlu so-
nucunun sermayenin az bir sayida elde derismesi oldugunu,
bunun da en tiksing bi¢cimi altinda tekelin yeniden kurulmasi
sonucunu verdigini ve son olarak kapitalist ile toprak sahibi
arasindaki, tarim iscisi ile fabrika ig¢isi arasindaki ayriligin

111 Bkz: ibid., s. 7525-37, 799-16,
112 Bkz: ibid., s. 791629,

113 Bkz: ibid., s. 7531-34,

114 Bkz: ibid., s. 7935-8018,

115 Bkz: ibid., s. 1032040,
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ortadan kalkmasinin, zorunlu olarak toplumun iki simif bici-
minde, miilk sahipleri sinifi ile proleterler sinifi biciminde bo-
liinmesine yolactigini gosterdik."116

KAPITALIST SISTEMIN VE BURJUVA TOPLUMUN ELESTIRISI

Ozsel olarak diigiincelerinde insanal 63eye yer vermemek
ve insanin yarattigi seyler diinyasina bagimliligi araciyla top-
lumsal iligkilerin seylesmesine yolacan 6zel miilkiyet rejimini
dogal bir zorunluluk olarak kabul etmekle kinadig: ekonomi
politigin bu elestirisinden sonra Marx, tiim sonuclarini sergi-
ledigi yabancilasmis emek acisindan kapitalist sistemin eleg-
tirel bir ¢oziimlemesine girigir.117

Kapitalist rejimde insanlar tizerine ¢éken tiim yabancilas-
ma bicimlerini, bu rejimde insanal etkinligin yabancilagmis
emek bi¢cimi almasi olgusundan tireten Marx bu rejimin in-
sani, ozellikle ig¢iyi, kendi etkinlik triiniinden ayirdigini, boy-
lece kendi ozgiir ve evrensel etkinlik niteligini yitiren emegi
bozdugunu, insanin doga ile iligkilerini, ayn1 zamanda insa-
nin varhiginin ta kendisini degistirdigini ve toplumsal iligkile-
rin seylesmesi ve tim insanlar arasinda kurdugu karsithik
araciyla insanal ortaklig: (toplulugu) yiktigini gosterir.

Emegini satmak zorunda olan, iicret olarak iirettiginden
cok azini alan isci, tiretimi hacim ve deger bakimindan biyi-
diigi 6lciide yoksullasir ve algalir.118

116 Bkz: ibid., s. 81.

117 Bkz: ibid., s. 81-94. Yabancilagmis emek.

118 Bkz: ibid., s. 82, 93, 94. "Isci, zenginlikler yarattig1 iiretiminin nicelik ve
degeri arttigi 6lciide yoksullagir. Ne kadar ¢cok emtia tiretirse, kendisi de o ka-
dar ucuz bir meta durumuna gelir. insan diinyas: degerden diistiigii ol¢iide
nesneler diinyast deger kazanir. ... Is¢i kendini emeginde ne kadar harcar, ya-
rattig1 ve karsisinda dikilen yabanc: diinya ne kadar erkli duruma gelirse,
kendisi o kadar yoksullasir. ... O burada, kendini Tanriya aktardig: her seyden
yoksunlastiran dindeki insan gibidir. Is¢ci kendi yasamini, kendi yarattig1 ve
bundan bédyle bu yarattiklarina iligskin bulunan nesneler i¢inde yitirdiginden,
etkinligi arttig1 lciide kendi téziinii yitirir. Iscinin kendi yarattigi nesne igin-
deki bu yabancilagsmas: kendini iktisadi diizeyde, ne kadar ¢ok iiretirse o ka-
dar az tiiketebilmesi, zenginlik yarattig1 ol¢iide degerden diisiip alcalmasi,
trettigi nesne daha ince bir uygarlhik belirtisi tasidigr 6lciide insanlhiktan
uzaklagmasi, emegin giicti arttig1 6lciide kendi giigsiizliguniin biyimesi ve
son olarak emek tinsellestigi 6l¢ciide onun tinsellesmekten uzaklagip doganin
kolesi durumuna gelmesi olgusu araciyla dile getirir."
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Tipki dinde insanin Tanriya aktardigi seylerden yoksun-
lagmasi gibi, is¢i de yarattig seyler diinyas: biyuytp giizelles-
tigi olciide degerden diiser ve alcalir.11?

Kendi emek urini, ona hem yabanci, hem de diigsman
olan bir nesnede saptandigindan,'? etkinligi yaratici giicleri-
nin gerceklesmesi, somutlagmasi olacak yerde, yaratici giicle-
rinin siirekli bir yitirilmesi durumuna gelir.121

Meta durumuna diismis ve meta gibi arz ve talep yasasi-
nin etkisi altina girmis bulunan iscinin degerden diismesi,!2
kendilerine sefil bir ticret verilen kadin ve ¢ocuklarin caligti-
rilmas: araciyla rekabeti kizigtirarak, isgiiniiniin kerte kerte
uzamasi ve ucretlerin siirekli olarak diismesi sonucunu ve-
ren makineciligin gelismesi ile birlikte, artar.

Zanaatcidan farkli olarak calisma aletlerine sahip olma-
yan ve igb6limiu tarafindan olusturulmus uzmanlagsma sonu-
cu igini ancak gucliikle degistirebilen is¢i, isvereninin istekle-
rine boyunegmek zorundadir. Isciyi gitgide daha kiiciik bir tic-
ret karsiligi durmadan daha ¢ok iiretmeye zorlayarak, ancak
sermaye i¢in caligsan ig¢ci bakimindan varolan sermaye, aykiri
bicimde isciyi yoketmeye yonelir.12

119 Bkz: ibid., s. 85. "Emek zenginler icin tansiklar (mucizeler) iiretir, sa-
raylar kurarken, isciler i¢in sefaletten bagka bir sey dogurmaz ve izbelerden
baska bir sey kurmaz; giizellik yaratirken, makine durumuna indirgeyerek
barbarlik i¢ine diistirdiigii is¢iyi fizik ve torel bakimdan algaltir; kafa alanim
geligtirirken, aliklik ve budalalig1 ig¢inin yazgis1 durumuna getirir."

120 Bkz: ibid., s. 83-84. "Iscinin kendi emek iiriinii icindeki yabancilagsmast,
sadece emeginin bir nesne icinde somutlagarak, ona digsal bir bicim almasi
anlamina degil ama onun disinda ve ondan bagimsiz olarak varoldugundan,
ona yabanci bir duruma geldigi, nesneye verdigi yasamin onun karsisinda ya-
banci ve diisman bir 6ge olarak dikilecek bicimde, 6zerkli erklik bi¢imi altinda
ona karg: ¢iktigi anlamina da gelir..."

121 Bkz: ibid., s. 83. "Kapitalist rejimde emegin gergeklesmesi, ig¢inin bir
deger yitirmesi durumuna, nesnellesmesi turetilen nesnenin bir yitirilmesi du-
rumuna, sahiplenilmesi is¢i i¢in bir yabancilasma, bir yoksullagsma durumu-
na donusiir. Emegin nesnellesmesi bu noktada a¢liga indirgedigi isci i¢in bir
toz yitimi durumuna gelir..."

122 Bkz: ibid., s. 82-83. "Emek sadece emtia iiretmekle kalmaz; emtia iirete-
rek hem kendi kendini hem de meta bi¢imi altinda is¢iyi tiretir." Bkz: ibid., s.
97514,

123 Bkz: ibid., s. 97. "Bir ig¢iden bagka hi¢bir sey olmayan insan, ancak in-
sanal nitelikler kendisine yabanci olan sermayeye bir kar sagladiklar: ol¢iide
bu niteliklere sahiptir. Isci ile sermaye birbirlerine yabanci olduklari, kendi
aralarinda ilgisiz, digsal, raslansal bir iligki icinde bulunduklari i¢in, iligkile-
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Sermayenin yasasi insan i¢in degil kar eregiyle tiretim ol-
dugundan, bir yik hayvani ¢alismas1 karsiligi ancak yasa-
mak icin zorunlu olan seyleri elde edebilen is¢i, yagsamini ken-
di varlig1 zararina geligen iiretimi ile bagdastiramaz; 6zgiirce
ve hem kendisi, hem de 6teki insanlar ile tam bir uyum i¢inde
ureterek acilip serpilebilmek séyle dursun, bagimlilik ve aptal-
lasmadan bagka bir gelecegi yoktur. Ancak kar ile ilgilenen
kapitalist, isci ile gereksinmedigi bir meta kadar az tasalanmir
ve igsizi, polisin ve kamusal ve 6zel yardimseverligin ellerine
birakir.124

Caligsma-dig1 kalan ig¢i, onun bakimini yiiklenmek zorun-
da kalan toplum i¢in bir yiikk ve béylece yalniz yararsiz degil
ama zararli bir nesne durumuna gelir. Ricardo ve J. Mill bu
nedenle, igsizlerin toplumsal bir tehlike olusturduklarini soy-
lemisler,’? Malthus bu nedenle tiim niifus coklugunun yoke-
dilmesi zorunlulugunu ileri stirmiistiir.12

Kapitalizmin ig¢i sinifi kargisindaki bu diissmanlig, ilgisiz
olmaktan c¢ikip zorunlu olarak diisman duruma gelen yaban-
cillasmanin dogasindan ileri gelir. Meta durumuna, yani ser-
maye durumuna doniiserek is¢i emeginin yabancilagmig tri-
ni, onu egemenlik altina alip kolelestiren yabanci bir erklik
durumuna gelir.

Ayrica bu rejim sadece isciyi degil ama 6zel milkiyet reji-
minin etkileri altinda yasadigindan yabancilagsmig diinyanin
etkisi altina diigsen kapitalisti de insanliktan uzaklagtirip al-

rinin bu niteligi baglantilar: icinde kendini edimsel olarak gosterecektir. Ser-
maye ... ig¢i icin artik varolmamay: disiintr disinmez, is¢i tim edimsel va-
rolusu yitirir, artik isi, dolayisiyla ticreti yoktur ve insan olarak degil, ama is¢i
olarak varoldugundan, artik achktan 6lmek ve yokolup gitmekten bagka bir
yapacag1 da yoktur. ... Iscinin gereksinmeleri, ekonomi politik bakimindan,
calisma siiresi boyunca yasamak ve soyunu siirdiirebilmek i¢in ona zorunlu
olan seylerle sinirlanir. Isci ticretinin ekonomi politik bakimindan, ... srnegin
bir makinenin ¢arklarini yaglamak icin yag harcamalar: gibi, bir tiretim ale-
tinin bakim giderlerinden baska bir anlami yoktur. Ucret sermaye giderleri
arasinda yer alir ve bu giderleri gecmemesi gerekir. Bkz: ibid., s. 504817, 9815
35,5143-5152,

124 Bkz: ibid., s. 97. "Ekonomi politik sucluyu, dolandiriciy1, dilenciyi, issi-
zi, a¢ ve sefil ig¢ciyi tanimaz; bunlar yargici, hekimi, cenaze tasiyicisini ilgilen-
diren, ama onun ilgi alam diginda kalan bireylerdir." Bkz: ibid., s. 453235,

125 Ricardo, kazang ¢ekiciligi ile aym1 zamanda, tiim iiretkenligi de yoket-
tigi bahanesi ile yoksullara yardim gozeten her tiirlii yasamaya kars: ¢ikar.

126 Bkz: ibid., s. 5522630,

276



caltir.127

Emek tiriniinin yabancilagsmasinin ig¢ide, sadece nesnel
degil, ama kendini 6fke ve nefrete doniiserek, toplumsal catis-
malarin kaynaginda yatan yoksunluk, sémiiri, bask: duygu-
lar1 araciyla dile getiren 6znel sonuclar1 da vardir.128

Ozel miilkiyet sisteminde iscinin yabancilasmasi, kendini
sadece is¢inin kendi emek iiriiniinden ayrilmis bulunmasi ol-
gusu araciyla degil ama iiretim eyleminin kendisinde, ona ya-
banci ve diigman duruma gelen emekte de gosterir. Ote yan-
dan igci kendi yaratici giiciine emek i¢inde yabancilastig: i¢in-
dir ki emek iiriinii icinde yabancilagsmis bulunur.1?

Insanin diinyay1 déniistiirerek kendi varhigini gercekles-
tirdigi yaratici emek, kapitalist rejimin her bireye kendine uy-
gun gelen isi saglamadaki yeteneksizligi sonucu, kapitalist re-
jimde olanaksiz kilinmistir. Insanlarda kendi kisiliklerini ev-
rensel ve 6zgiir bir etkinlik araciyla olumlama gereksinmesi-
ni bogan bu rejim, bu etkinlik yerine, insana yabanci
kaldigindan onun varliginin olumlamasini degil ama yadsin-
masini olusturan yabancilasmis emegi (calismay1) gecirir.130

Bu yabancilagma, isciyi aptallastiran ve onu bir otomata
dontstiiren tekdiize bir emege zorunlu kilan igsh6limiiniin ge-
lismesi araciyla agirlastirilmistir. Bu durum, eki durumuna

127 Bkz: ibid., s. 136734, Kapitalisti bir ¢ikarc1 ve bir zevk diigkiinii olarak
damgalayarak Marx, onda her seyden once tutumu kapitalist iiretim siireci
tarafindan belirlenmis bulunan becerikli ve ¢aligkan bir insan goriir. Bkz:
ibid., s. 137. "Gerg¢i kapitalist bir zevk digkintdir ... ama bu zevk onun ic¢in
ikincil bir sey, tiretime bagimh bir eglence aracidir. Zevkin onda gercekte he-
sapl, iktisadi bir niteligi vardir, sermaye giderleri arasinda yer alir ve ona
sermayenin yeniden tretimini kolaylastirarak getirdiginden daha c¢oguna
malolmamasi gerekir."

128 Bkz: ibid., s. 863640,

129 Bkz: ibid., s. 852134,

130 Bkz: ibid., s. 85-86. "Emegin yabancilasmasi neye dayanir? ilkin eme-
gin isciye dissal kalmasi, onun varligina iligkin olmamasi, bunun sonucu
onun olumlamasim degil ama yadsinmasini olusturmasi, is¢cinin bu emek
icinde kendini mutlu degil ama mutsuz duymasi, 6zgiir olarak ne fizik, ne de
entelektiiel enerji harcamasi, bedenini ve kafasini bu calismada titkketmesi ol-
gusunda. Emek, isci icin istemli degil ama zoraki bir caligmadir, kigisel bir
gereksinmenin karsilanmasi degil ama ona yabanci olan gereksinmelerin
bir doyum aracidir; emegin onun i¢in tasidig: bu yabaneci nitelik, caligma zo-
runda olmaktan kurtulur kurtulmaz ondan veba gibi kagmas1 olgusu araciy-
la belirir." Bkz: s. 897-17, 5393140,
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geldigi bir makineye percinlenmis bulunan fabrika ig¢isini,3!
kendini cegitli emeklere verebildigi i¢in yaratici etkinligini
daha 6zgiir bir bicimde giésteren zanaatcidan iyiden iyiye ayi-
rir.132

Isci kendisi icin, yaratic1 giiclerini gelistirecek yerde onu
fizik ve entelektiiel bakimdan tiiketen, zorla dayatilmis bir
emek durumuna gelen emegini satmak zorunda oldugundan,
bu emekten tiksinti duyar ve kendini kurtarir kurtarmaz on-
dan veba gibi kacar.

Bunun sonucu o, ancak ¢alismadig1 zaman, yemek, i¢cmek,
uremek gibi hayvanal iglevlerini yerine getirdigi zaman ken-
dini 6zgiir duyar ve tersine, kendi insan niteligi ile kendini
olumlayacagi emekte, kendini hayvan diizeyine digmiis go-
rir; O0yleki onda hayvanal olan insanal durumuna gelirken,
insanal olan da hayvanal durumuna gelir.133

Boylece iscide emek iirini yabancilagsmasinin somutlag-
masini olustururken, emek bu yabancilagmanin kendisi ara-
ayla gerceklestigi eylem durumuna geldiginden, yabancilas-
mis emegin iki yon ve etkisinin birbirlerini tamamladiklari
gorulir.

Yabancilagmig emek ig¢inin ve daha genel bir bigcimde in-
sanin, sadece emek ve emek irini ile iligkilerini degil ama
doga ile, kendi varlig ile ve 6teki insanlar ile iligkilerini de be-
lirler.

Biitun toplumsal iligkilerin 6zel miilkiyet rejiminde insan-
liktan uzaklagmasi, insanin bu rejimde gercekten insanal bir
varlik olarak davranamamasindan ileri gelir. Gercekte insan,
onu insanal bicimde yeniden iiretmek i¢in doga tizerinde etki-
li olarak ve kendini onda tamyarak, 6teki insanlarin etkinligi
ile birlesmis, evrensel ve 6zgiir etkinligi araciyla kendi kendi-
ni yaratip kendini insan olarak olumlayamaz.13*

131 Bkz: ibid., s. 540312,

132 Zanaateihigin 6vgiisiinden, Marx tarafindan genel olarak zanaateili-
gin savunulmasi ve modern sanayinin kinanmasi sonucunu ¢ikarmak yan-
lis olur. Gergekte o, sanayinin gelismesinde tarihsel evrimin ayirdedici 6zelli-
gini gorir, ama kapitalist rejimde iscilere dayatilmis bulunan emek bicimini
kinadigindan, onun yerine insanal dogaya uygun ve zanaat¢i emeginin yak-
lastig 6zgir calismanin gectigini gérmek ister.

133 Bkz: ibid., s. 8626,

134 Bkz: ibid., s. 882226 8842-897,
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Insanlarin emege katilarak kendi varliklarinin evrenselli-
gine erigmelerini saglayan bu insanlagma siirecinin aleti ola-
cak yerde doga, 6zel miilkiyet ve yabancilagmis emek rejimin-
de, genel olarak insan ama o6zellikle is¢i i¢in, o dogay1 kendi
emegiyle dontisturdigi 6lciide, ona hem o6zgir etkinlik alani,
hem de gec¢im araci olmay: yadsiyarak ne kadar insanhk-dis:
bir nitelik kazanirsa o kadar yabanci bir diinya durumuna ge-
lir.135

Bu rejim, etkinligini ilkel gereksinmelerinin kargilanma-
sina bagimli kilarak, insani kendine, kendi gercek varligina
da yabanci kilar. Bunun sonucu, evrensel bir etkinlikte bulun-
masin1 saglayan cinsil niteliklerini yitiren insan, kendi ger-
cek egilimine karsit olarak yalitik ve bencil bir birey durumu-
na gelir.136

Insani kendi 6z dogasi ile uyusmazlik icine koyup onu in-
sanhigindan yoksun birakarak 6zel miilkiyet rejimi, onu 6teki
insanlarla da kargitlik ve ¢catisma ig¢ine sokar.

Ona yabancilagip dismanlagan 6teki insanlardan ayril-
diktan sonra birey, insanal topluluktan soyutlanmigtir. Bun-
dan otirid, hep birlikte 6zgiirce yapilmis emekte doyum ve se-
vinglerini bulacak yerde insanlar, kargit kategoriler biciminde
béliiniirler.137

Insanlarin bu kargit kategoriler durumundaki bélinusi,
en geligsmis bicimini kapitalist rejimde proletaryay: burjuvazi-
nin kargisina diken siniflar savagiminda bulur.138

Aymni bir sinifin iyeleri, ancak ¢ikarlari 6teki simif ¢ikarla-

135 Bkz: ibid., s. 841022 89711,

136 Bkz: ibid., s. 873340, 881821 891923,

137 Bkz: ibid., s. 89-90. "Insanin emeginden ve boylece kendi 6zsel etkinlik
ve tinsel varligindan ayrilmis bulunmasinin dolayimsiz sonu¢larindan biri
de, oteki insanlara yabancilagmasidir; kendi varhigindan ayrilmakla, aym za-
manda 6tekinden de ayrilmig bulunur. ... Insanin kendi kendine yabancilas-
mis oldugunu séylemek, onun ayni1 zamanda 6tekine ve insanal varlhiga da ya-
bancilasmis olmas1 anlamina gelir. ... Insanin kendi kendisi ile iligkileri, an-
cak oteki insanlar ile iligkileri araciyla nesnel ve gercek bir nitelik kazanir.
Eger o kendi emek iiriiniine, nesnel emegine kars: yabanci, diisman, gii¢lii ve
ondan bagimsiz bir nesne kargisindaymig gibi davranirsa bu, yabanci, diis-
man, gii¢lii ve ondan bagimsiz bir bagka insanin bu nesnenin sahibi olmasin-
dan ileri gelir. Eger o kendi 6z etkinligi karsisinda bagiml bir etkinlik karg:-
sindaymis gibi davranirsa bu, bu etkinlikte egemenlik, baski ve boyunduruk

altinda, bir bagka insanin hizmetinde bulunmasindandir.”
138 Bkz: ibid., s. 111215,
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rina karsit olduklar: olciide dayanisma baglar: ile birlesmis
bulunurlar; ¢inki bu karsithik ortadan kalkar kalkmaz, bu
birlik, birbirleri ile giristikleri rekabet araciyla bozulur.

Tum 6zgir etkinlikten ve boylece kendi insanligindan yok-
sunlagmig isci, calismamasina karsin isciyi yoksun biraktig:
emek iiriiniine elkoyan kapitalist tarafindan sémiiriiliir.13?

Isciyi somiirdiigii 6lciide yasayip basari kazanan kapita-
list, emege yabanci kalmasi sonucu, o kendisine ne kadar diis-
mansa kendisi de ona o kadar disman oldugu is¢inin yaga-
mindan bisbiitiin ayr1 bir yasam sirdiirir.

Kapitalist ile ig¢i arasindaki bu kargitlik, entelektiiel etkin-
ligi burjuvaziye ayirip, is¢i sinifin1 kendini salt maddi ugras-
lardan baska hicbir seye vermemeye zorlayarak, ikisi arasin-
da agilmaz bir engel ve asilmaz bir ugurum yaratan igboli-
miniin gelismesi ile agirlagmigtir.

Boylece 6zel miilkiyet sisteminin, insanlar1 kendi arala-
rinda kars1 karsiya getirerek, insanal ortakligi nasil yikip in-
sanlar arasinda uyumlu bir elbirligini nasil olanaksiz kildig:
gorulir.

Biitun insanlarda sonuna kadar insan olma ve kendi et-
kinligi araciyla kendini insan olarak olumlama 6zsel gerek-
sinmesini bastiran ve bogan bu sistemde, gereksinmeler kendi
insanal niteliklerini yitirirler.

Uretimin amaci, gercekte insanlarin kendi gercek gerek-
sinmelerinin karsilanmas1 araciyla karsilikli zenginlesmesi
degil ama iiretimin saglayabilecegi kardir.140 Bundan, biitiin
oteki gereksinmeleri belirleyen temel gereksinme durumuna
gelen para gereksinmesine bagimlilagmig biitiin gereksinme-
lerin bir degerden diismeleri sonucu ¢ikar; bu durum da ken-
dini, kapitalist rejimin yasas1 olarak para-sermayenin gitgide
daha hizlanmis, devsel bir birikimi ile dile getirir.4!

139 Bkz: ibid., s. 91. "Yabancilasmis emek araciyla insan, kendi emegi ve
kendi iiretimi ile kendine yabanci ve diisman insanlar bi¢imi altindaki iligki-
leriyle aym1 zamanda, bu insanlarin kendi emegi ve iiretimi ile iligkilerini ve
bu insanlarla kendi 6z iligkilerini de yaratir. Kendi tiretimini kendi insanlhk-
tan ve tozlikten uzaklagsmasi durumuna getirmesi ile ayn1 zamanda, tretici
olmayanin kendi emegi ve kendi iiretimi tizerindeki keyfe bagl erkligini de
olusturur; kendi 6z etkinligine yabancilagsmakla, ayni zamanda bir yabanciya
kendinin olmayan bir etkinligi sahiplenme erkligini de verir."

140 Bkz: ibid., s. 13838-1391.
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Insanlarin bu kir ve para susuzluguna bagimhlig kapi-
talisti, tiiketiciler ardinda, bunlarda kéleleri ve kurbanlar: du-
rumuna geldikleri yapay gereksinmeler uyandirmaya gotii-
riir.”¥2 Onun icin tiiketici olarak, iiretici olarak oldugundan
daha kii¢iik bir kar kaynagi olan proleterler arasinda kapita-
list, gereksinmeleri tersine, en disiik diizeye diisiirmeye caba-
lar; ciinkii bu diigiis, isci ucretlerinde baghlasik bir azalma
saglar. Boylece kar susuzlugu gereksinmeler konusunda, bur-
juvalarin ya da proleterlerin sé6zkonusu olduklarina gore, ka-
pitalistte degisik bir taktige yolacar. Burjuvalarda gereksin-
melerin artig1 ve incelmesi tizerine hava oyunu oynarken, ig¢i-
de gereksinmelerin nicel ve nitel olarak en disiik diizeye dii-
stirilmesine c¢alisir; bu da toplumun bitiin siniflarinda
gereksinmelerin genel bir insanliktan uzaklagsma durumuna
yolacar.1%3

Iscide en ilkel gereksinmeyi asan her sey ona kotiilenecek
bir sey olarak goériniir ve Malthus ile birlikte, tiremeyi igcide
bir liikks olarak kinamaya kadar gider.14

Kapitalistlerin gereksinmeler karsisindaki bu tutum ayri-
lig1, iktisat¢ilar tarafindan onlar konusunda verilmis bulu-
nan celisik yargilar1 agiklar. Lauderdale ve Malthus gibileri
liksi ogitler ve biriktirimi (tasarrufu) kinarlarken, Ricardo
gibileri de tersine liksi kinar ve biriktirimi goklere ¢ikarir-

141 Bkz: ibid., s. 1272429,

142 Bkz: ibid., s. 127224,

143 Bkz: 1bid., s. 1291736, Marx, gereksinmelerinin bu azaltilmas: araciyla
igcilerin insanliktan uzaklagtirilmasinmi boylece kinar. Bkz: ibid., s. 128-129.
"Hatta temiz hava gereksinmesi bile, simdi gene uygarligin bulagic1 ve pis so-
luklar ile zehirlenmis inlerde, zaten igreti bir bicimde oturdugu ve eger kira-
sin1 6demezse her an atilabilecegi inlerde yasamaya donen ig¢cide dogal bir ge-
reksinme olmaktan ¢ikmigtir. Ahileus'da, Prometheus tarafindan yabanili
insana doniistiirmesini saglamig bulunan biiyiik armaganlardan biri olarak
yiceltilen 1g1kl1 ev, insanal bir gereksinme olmaktan ¢ikar. Hava, 151k, en ilkel
hayvanal temizlik, insan i¢in bir gereksinme olmaktan ¢ikarlar. Pislik, insa-
nin bu bozulmasi, bu kokugmasi, uygarhgin (sézcitk anlaminda) batakhanele-
ri, onun yasam o6geleri durumuna gelirler. ... Duyular1 tiim insanal, hatta
hayvanal niteligini yitirir. Romali kolelerin ayakla caligtirdiklar: degirmen
gibi en kaba calisma yontem ve aletlerinin geri geldikleri goriilir. ... Artik in-
sanin sadece insanal gereksinmeleri degil ama hayvanal gereksinmeleri bile
yoktur. Boylece Irlandalinin yemek yeme gereksinmesi, en kotii cinsten pata-
tes yeme gereksinmesine indirgenir."

144 Bkz: ibid., s. 1322433 133313,
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lar. Gerg¢ekte, der Marx, ayni zamanda sanayinin gelismesi
icin zorunlu sermayelerin birikimini saglayan biriktirimi de
kolaylastirmaksizin liks 6giitlenemez; tipk: biriktirimin gelis-
mesinin, kendisi olmadik¢a tiretimin bir bélimiiniin sirile-
meyecegi (satilamayacagi) liksi kolaylastirmaksizin olama-
yacagl gibi.l#

Kapitalist rejimde egemen egilim, gerceklikte biriktirime
gotiren egilimdir. Bu rejimde bir sermaye edinmek ve ondan
iyi bir kar saglamak istegiyle hareket eden insan, her gseyden
biriktirime gider ve her seyden, hatta sevgi ve erdemden bile
para yapar.* Kendine yiikledigi 6zverilerin karsilig1 olarak
biriktirici, boylece biriktirilmig para sayesinde her seyi elde
edebilecegi umudu i¢inde yasar; bu ise gercekte bir aldatmaca-
dir, ¢ciinkii gergek insanal degerler para ile elde edilemezler.

Biriktirim savunularinda iktisatc¢ilar iscilere, onlar1 ge-
reksinmelerini daha da kismaya 6zendirmek i¢in, hem de is-
cinin ancak acliktan 6lmeyecek kadarina sahip bulundugu bir
rejimde, paralarimi biriktirme sandigina yatirmalarimi bir
iilkii olarak gostermeye kadar giderler.147

Bu biriktirim savunusu tek bir Tanridan, paradan baska
bir gsey tanimayan kapitalist rejimin derin 6zliigiine uygun
duser.

Dogurdugu genel satinalinabilirlik ve ona verilmig bulu-
nan erklik araciyla para, bu rejimde seylerin insan tizerindeki
egemenligi ile insanal yabancilagmanin simgesini olusturur.

Paranin 6zlik ve rolini ¢éziimleyen Marx, 6zel miilkiyet
rejiminde paranin, degisimlerin ve boylece de insanlar ara-
sindaki iliskilerin aracisi oldugunu gosterir.’® Meta kendinde
tim niteliksel belirlenimi yitirerek yalin bir degisim paras:
durumuna geldigi icin, bu araci rolii paraya diismiistiir.149

Seyler ve insanlar tizerinde egemen olarak hiikiim siiren
ve her tiurla kullanima uygun olan para, her seyi satinalinabi-
lir kilarak ve boylece insanlar arasinda onlarin gercek bagla-
rinm engelleyen iligkiler kurarak, toplumsal iliskileri bozar.15

145 Bkz: ibid., s. 13032-13117,
146 Bkz: ibid., s. 12936-1303.
147 Bkz: ibid., s. 13036,

148 Bkz: ibid., s. 14526-35,

149 Bkz: ibid., s. 54022-30,
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Degisimlerin evrensel aracisi olan para, ilk bakista insan-
lar arasinda genel bir bag olarak goriiniir;!®! gercekte ise yol
actig1 ve her tirlia gercek insanal iligkiyi yikan zenginlik su-
suzlugu ile onlar1 béler ve birbirlerine diigiiriir. Sevgi sevgi ile,
giiven giiven ile, kafa ve sanat tiriinleri kafa ve sanat tiriinleri
ile degisildiginden, insanlar arasinda insanal degerlerin degi-
simine dayanmalar1 gereken gercek iligkiler, insanal etkinlik
turinlerinin ancak degisim-degerleri olarak degerlendirilme-
leri sonucunu veren para egemenligi tarafindan bozulmug ve
yerle bir edilmislerdir.152

Seyler tizerindeki erkligi araciyla para, diizmece gereksin-
melerin kargilanmasini kolaylastirir ve tersine, gercek gerek-
sinmelerin kargilanmasini engeller. Boylece para zenginin,
hi¢ degilse goriiniiste, gercekte sadece gorintiilerini satin al-
dig1 yetenek, sevgi gibi gercek insanal degerleri elde etmesini
saglar, oysa yoksul kendi niteliklerini degerlendiremez.!53

Paranin geyleri sahiplenme ve bu erkligi ona sahip olan
kimseye gecirme giicii bulundugundan, tanrisal bir erklik ola-
rak goriunir ve o gercekte burjuva toplumun, insanin kendi-
sinde 6ziine yabancilastigi ve insani egemenlik altina alan
gercek Tanrisidir.!5

Kapitalist rejim toplumsal yabancilagmalar ile ayni za-
manda, toplumsal yabancilagmalar: kabul edilebilir ve hog go-
riilebilir kilarak ve somiiriilenlere onlarin bagkaldirmalarini

150 Paranin etkilerinin betimlenmesinde Marx, Geethenin Faust'u ve
Shakespeare'in Timon'undan paranin, altin bi¢imi altinda, ugursuz ve kar-
gish bir erklik olarak belirdigi parcalar aktarir. (Bkz: ibid., s. 146.) Paranin bu
fizik Gtesi yoni, onun iktisadi ve toplumsal roliini ¢oziimlemekle yetinen
Marx'ta yitip gider.

151 Bkz: ibid., s. 1472733,

152 Bkz: ibid., s. 149. "Eger insan insan olarak ve diinya ile iligkileri insa-
nal iligkiler olarak konursa, o zaman sevgi ancak sevgi ile, giiven ancak gii-
ven ile degistirilebilir. Eger sen sanattan zevk almak istersen sanat¢i olman
gerekir, eger insanlar iizerinde bir etkide bulunmak istersen onlar1 uyarma-
ya yetenekli olman gerekir. Senin 6teki insanlar ve doga ile iligkilerinin herbi-
ri, senin bireysel yagaminin, istencinin nesnesine uygun diisen belirlenmis
bir belirtisi olmalidir. Eger sen sevilmeden seversen, eger senin sevgin sevgi
uyandirmazsa, eger yasamini agik olarak belirtirken, kendini sevilen bir var-
lik durumuna getirmezsen, senin sevgin erksiz kalir ve senin ic¢in bir mut-
suzluktur." Bkz: ibid.,s. 53118,

153 Bkz: ibid., s. 147426, 1499-28,

154 Bkz: ibid., s. 14727-1488,



onlemeye yonelik yaniltic1 6diinler sunarak bu rejimi pekistir-
me sonucunu veren din, idealist felsefe, sagtore, hukuk gibi
ideolojik yabancilagsmalar da dogurur.

Bu yabancilagmalar arasinda en 6nemlisi, toplumsal ya-
bancilasma tarafindan yol acilan dinsel yabancilagsmadir.
Toplumsal yabancilasma ile dinsel yabancilasma arasinda de-
rin bir dayanigma vardir; insanlarin paraya maddi bagimlili-
gina, kuramsal diizeyde dinsel uyrukluk karsilik diger. Kapi-
talist rejim tarafindan olusturulan bagimlilik ve sefaleti tanri-
sal istencin bir sonucu olarak sunup, bunlarin 6diinlenmesi
olarak 6biir diitnyada bir mutluluk adayarak din, Tanriya ko-
sulsuz bir boyunegme araciyla toplumsal bagimlilig1 pekisti-
rir ve boylece bir rejimin korunup siirdiiriilmesine katkida bu-
lunur.1%

Idealist felsefe de, insanlarin gercek etkinligini tinsel bir
etkinlige indirgeyerek, ve boylece onlar1 devrimci eylemden
dondiirerek, benzer bir sonuca varir.

Sagtore somiiriilenlere 6zel miilkiyet saygisi, hukuk ise
roli 6zel miilkiyeti savunmak olan burjuva devlet saygis1 agi-
layarak, burjuva sagtore ve burjuva hukuk dinin oynadigi role
benzer bir rol oynarlar.156

Toplumsal yabancilagsmalar: tamamlayip pekistiren ideo-
lojik yabancilagmalar, kendilerine egemenlik ve bask: aleti
hizmetini gordiikleri varlikli simiflar tarafindan 6zenle koru-
nurlar.

KOMUNIzZM

Emegi (calismay1) siirekli bir yabancilasma siireci duru-
muna getiren kapitalist sistemin elestirisinden Marx, insanin
yeniden insanlagmasinin zorunlu kosulu olarak bu sistemin
kaldirilmas1 ve komiinist bir sistemle degistirilmesinin zo-
runlulugu sonucuna varir.

Komiinist sistemin iktisadi ve toplumsal rejimin kokli bir
donusimiini gerektiren kurulusu, salt bir kuram sorunu de-
gil ama her geyden 6nce pratik bir sorundur. Gergekte bu sis-
tem otomatik bir bicimde, ya da sadece elestirel yoldan kurul-

155 Bkz: ibid., s. 9138, 11511-19,

156 Burjuva sagtoresi iizerine, bkz: ibid., s. 13123-1327.
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mayacak ama proletaryanin devrimci eylem yapiti olacak-
tar. 157

Insanin kendi evrensel ve 6zgiir etkinligi araciyla kendi
varligini gerceklegtirecegi gercek insanal ortaklik (topluluk),
ancak 6zel miilkiyetin koktenci kaldirilig1 araciyla kurulabile-
cektir.

Insanin yeniden insanlagmasini, titopyacilar gibi sagtorel
bir koyut (postulat) olarak koymak yerine Marx, kendi celigki-
leri sonucu kendi kendini yikan kapitalist sistemin geligsmesi-
nin zorunlu sonucu olarak, 6zel miilkiyet rejimi tarafindan
olusturulmug bulunan insanliktan uzaklagtirma siirecinin
yerine gecen ve ona karsi cikan diyalektik bir siire¢ sonucu
olarak goriir.1®® Yoksulluk ile zenginlik arasindaki karsitli-
gin, emek ile sermaye arasindaki kargitlik bicimini aldig: ka-
pitalist sistem, burjuva ile proletarya arasinda siniflar savagi-
m1 dogurarak, kendi kaldirilma kogullarini kendi yaratir. Pro-
letarya kendini ve kendisi ile birlikte tiim toplumu kurtarmak
icin, 6zel miilkiyet rejimini yikmak zorundadir.!®

Insanin insanhiktan uzaklagsmasini doguran iktisadi ve
toplumsal iligkiler hareketinin, insanin yeniden insanlagma-
sina gotiirdugi yolundaki bu goriis araciyla Marx, tarihin di-
yalektik gelismesi goriisiine ve boylece ona kapitalist rejimin
kalkis kogullar: ile birlikte proletaryanin devrimei roliini ta-

157 Bkz: ibid., s. 134. "Ozel miilkiyet kavramim diisiince araciyla kaldir-
mak i¢in, komiinizm kavram: yeter. Buna karsilik, ozel miilkiyetin edimsel
kaldirihis1 gercek bir komiinist eylem gerektirir. Bu eylem tarihin yapiti ola-
caktir. Kendi kendini kaldirmaya yoneldigini bildigimiz 6zel miilkiyetin diya-
lektik geligmesi, uzun ve gii¢ bir siire¢ olusturacaktir. Tarihin zorunlu akis ve
gelismesinin ereginin bilincine varmig bulunmamiz olgusunu gene de ger-
cek bir ilerleme olarak gormeliyiz."

158 Bkz: ibid., s. 114. "Devrimci hareketin, kuramsal oldugu kadar gercek
temelini de nasil 6zel miilkiyetin, iktisadin gelismesinde buldugunu gérmek
kolaydir." Bkz: ibid.,s. 1111617,

159 Bkz: ibid., s. 111. "Ama sermaye ile emek arasindaki karsitlik bigimini
almadik¢a, miilkiyet ile bundan yoksunluk arasindaki karsitlik, heniiz kendi
iligkilerinden kaynaklanan etkin karsitligin digavurumu olan c¢eligki niteligi-
ne birtinmez." Bkz: ibid., s. 92-93. "Yabancilagmis emek ile 6zel miilkiyet ara-
sindaki iligkiden, iistelik, toplumun 6zel miilkiyet ve bagimliliktan kurtulusu-
nun, is¢i stnifinin kurtulusu siyasal bigcimini aldig1 sonucu da cikar. Ayrica bu-
rada, sadece bu sinifin kurtulusu sézkonusu degildir. Onun kurtulusu, ger-
cekte tim insanlarin kurtulusunu icerir; ¢iinki biitin insanal bagimhhik

bicimleri, isci ile tretimi arasinda kurulan iligkilerden kaynaklanir ve bu
iligkilerin cesit ve sonu¢larindan bagka bir gsey degildir."
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nimlamay1 ve kurtarici eyleminde proletaryay:r yonetmeyi de
saglayan bilimsel sosyalizme erigir.

Bu onu, kapitalist rejimin kendisinin insanal kurtulus ko-
sullarim1 nasil yarattigini géstermeksizin, kapitalist rejimde
insanin insanhktan uzaklasmas: kargisina distincel (ideal)
bir insan goriisii citkaran titopyac: komiinizmi yadsimaya go-
tirir. Marx, karsit simiflar1 uzlastirma yolundaki aldatici ¢a-
balarin1 ortaya koydugu reformcu sosyalizmi de yadsir. Re-
formcu sosyalizme kargi, 6zel miilkiyetin hangi bi¢cim altinda
olursa olsun korunmasi, 6zellikle reformcu sosyalizm tarafin-
dan o6vilen kiigciik miilkiyetin korunmasi yabancilagmanin
stirdirilmesini icerdiginden, 6zel miilkiyetin koktenci bir bi-
cimde kaldirilmasi zorunlulugunu savunur.160

Gene de Saint-Simon ve Fourier ile aym diizeye koydugu ve
0zel milkiyet coziimlemesi ile 6zel miilkiyetin koktenci bir
elestirisine yolagmig oldugu degimini kabul ettigi Proudhon
ornegi araciyla, bu sosyalizmin etkisizligini gosterir. Proud-
hon 6zel miilkiyet ile yabancilagsmig emek arasindaki iligkileri
kavramamig oldugu icin kendi ekonomi politik elestirisini de
sonuna kadar gétiirememis ve boylece yetersiz ve etkisiz re-
formlar 6nerme yoluna gitmistir.16!

Marx, ayni bicimde, erek olarak 6zel miilkiyetin yikilmasi-
ni1 degil, ama bunun esit paylagimi ile genellestirilmesini 6ne-
ren ilkel ve kaba komiinizmi de yadsir.162

Bu komiinizm, 6zel miilkiyetin herkes arasindaki bir boli-
simi araciyla, 6zel miilkiyet rejimini kaldirmak ister; nedir
ki 6zel miilkiyetin, emegi insanin kendi insanligini olumladi-
g1 yaratici etkinligin digsavurumu degil ama kapitalist rejim-

160 Bkz: ibid., s. 1111629,

161 Bkz: ibid., s. 92. "Ekonomi politik, iiretimin yapic1 6gesi olarak emekten
yola ¢ikar, bununla birlikte ona hicbir sey vermez ve her seyi 6zel miilkiyete
verir. Bu celigkiyi vurgulayan Proudhon, 6zel miilkiyete kars: emekten yana
cikmistir. Kendi payimiza biz, bu goriuniir celiskinin gercekte yabancilagmis
emek iginde bulunan ¢eligkiyi disavurdugunu diisiiniiyoruz.” Bkz: ibid., s. 46.
"Is¢i sinifinin yazgisim iicretleri yiikselterek diizeltmek isteyen ya da Proud-
hon gibi icretlerin egitliginin toplumsal devrimin amacimi olusturdugunu
diigiinen perakende reformcularin diistiikleri yanligshklar iste bunlardir.”
Bkz: s. 1382937,

162 Ruge'ye 1843 Eyliiliinde yazdig1 bir mektupta (Bkz: MEGA, c. I, s. 577)
Marx, daha o zamandan bu komiinizmi 6zel miilkiyet anlayis: etkisinde kal-
makla elestirmisti.
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deki gibi bencil bir zenginlik edinme araci durumuna getiren
bu genellesmesi, yabancilagmay: kaldirmak g6yle dursun, onu
genellestirmekten baska bir sey yapmaz.163

Kaba komiinizmde 6zel miilkiyetin, bencil bir maddi mal-
lar istegine uygun diisen bu esit paylasimi, bu komiinizmi be-
lirleyen kiskang ve esitlestirici anlayisin bir sonucudur.16*

Bu maddi mallar susuzlugu en utandirici bi¢cimini, evlili-
gi genel bir fuhus durumuna donustiren kadin ortakliginda
bulur.1%® Fourier ile birlikte, kadinin kurtulusunu insanal
kurtulus 6lctsiiniin ta kendisi olarak géren Marx, kadinin bu
asagilanmasini kinamak i¢in yeterince sert sozciikk bulmakta
giicliik ceker.166

Kaba komiinizmin bu esitleyici ve diizleyici egilimi ilkel ve
cileci yagsama bir doniis ve boylece de uygarlikta bir gerileme so-
nucunu verir. Maddi mallar edinimini yasamin 6zsel eregi ola-
rak goren komiinizm, yetenek ve kiiltir gereksinmesini bir
yana birakarak, gercekte insanal kisiligin gelismesini bogar.167

Marx, bu rejimin kurulugunun zorunlu kosulunun siya-
sal bir reform degil ama 6zel miilkiyetin kaldirilmasi oldugu-
nu gérmeksizin, komiinist rejimi devletin bir déniisimi ya da
kaldirilmas1 araciyla kurmayi gozeten bir baska komiinizm
bicimi daha ayirdeder.168

Reformcu komiinizm ile kaba komiinizm karsisinda Marx,
evrensel dogasinin agilip serpilmesi araciyla insanin yeniden
insanlagmasina yolacacak gercek komiinizmi ¢cikarir.

Marx, gercek komiinizmi insanin, bir yandan onu yaban-
cilagtirirken, bir yandan da yabancilagsmasinin kaldirilis ko-
sullarini yaratmig bulunan tarih-6ncesinin sonucu olarak ta-
sarlar.169

Marx'in, ttopyacilar gibi orgiitlenmesinin ayrintilarina

163 Bkaz: ibid., s. 11129-1126, s. 113. "Ozel miilkiyetin kaba komiinizm bicimi
altindaki ilk gercek kaldirihisi, boylece insanal ézii ete kemige birundirdugi-
ni ileri stiren 6zel milkiyetin rezilliginin bir belirtisinden baska bir sey degil-
dir."

164 Bkz: ibid., s. 1122230,

165 Bkz: ibid., s. 1126-19,

166 Bkz: ibid.,s. 113434,

167 Bkz: ibid., s. 1123137,

168 Bkz: ibid., s. 11339-11486.

169 Bkz: ibid., s. 114714,
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girmeksizin genel c¢izgilerini belirttigi gercek komiinizm, ka-
pitalist sistemi, insanin evrensel dogasinin gelismesini kendi
etkinliginin amac1 yapacak olan bir ortaklagsa miilkiyet siste-
mi ile degistirecektir. Bundan otiirii gercek komiinizm, sadece
yeni bir iiretim sistemi degildir, her seyden 6nce tiim yabanci-
lasmalarin kaldirilacaklar: yeni toplumsal érgiitlenmeyi sim-
geler.

Gergek komiinizmde tretim, dinyanin yalin donisimi-
ni degil, iyiden iyiye toplumsallagmis insan i¢in 6zsel gerek-
sinme, kargilikli bir zenginlesme bakimindan, her insanin
oteki insanlara karsg1 duydugu gereksinme olarak insanal ge-
reksinmelerin evrenselligini karsilamay: gézetir.1™0

Gergek komiinizm, kaba komiinizm gibi ilkel ve c¢ileci ya-
sama bir doniis ve tarih boyunca maddi ve kiiltiirel diizeyde
kazanmilmig bulunan geylerden bir vazge¢me anlamina gel-
mez. O sadece, 0 zamana kadar yaratilmis bulunan biitin tek-
nikleri ve biitiin kazanimlar1 saklamakla kalmayacak, ama
insanin hizmetine konmus, turetimin ussal bir érgiitlenmesi
araciyla insanlastirilmis diinyay: sonsuz olarak geligtirecek-
tir de.1

Uretimin bu ussal orgiitlenmesi, rekabet, asir1 iiretim ve
bunalimlarla ayni zamanda is¢inin kendini bir meta gibi sat-
t1g1 emek pazarini ve tretilen irinin niteligi ile onu treten
insanin niteligi arasindaki ayrimi1 da kaldiracaktir. Bu orgiit-
lenme, emegin ve irininin yabancilasmasinin kaldirilmas:

170 Bkz: ibid., s. 123. "Ekonomi politik a¢isindan kavranmig zenginlik ve
yoksulluk yerine, insanal bakimdan zengin insan ile insanal gereksinmenin
zenginliginin nasil belirdikleri goriiliiyyor. Zengin insan, ayn1 zamanda derin
bir insanal yasam belirtileri buttunlugi gereksinmest olan, kendi varliginin bu
gerceklesme bi¢imini i¢sel bir gereksinme olarak, bir zorunluluk olarak du-
yan insandir. Bu zorunluluk bi¢imi altinda, sadece zenginlik degil, ama yoksul-
luk da, sosyalizmde insanal ve bunun sonucu toplumsal bir anlam kazanir.
Bu yoksulluk, onun icin 6teki insanlarin olusturduklar: kendi gercek zenginli-
gini ona bir gereksinme olarak duyurarak, onu 6teki insanlara baglayan bag
olusturur. Insanal ortaklik olan benim nesnel varligimin bendeki bu egemen-
ligi ve nesnel varligimin belirtisi, sosyalizmde benim varligimin etkinlik tarz
olan tutku bi¢imi altinda dile gelir."

171 Bkz: ibid., s. 167. "Ama tanritanimazlik ve komiinizm, insanal dogaya
aykir: olan ilkel yalinliga bir doniis araciyla insanlar tarafindan yaratilmis
bulunan dinyanin, onlarin 6zsel giiclerinin nesnellesmesinin yadsinmasini,
yitirilmesini simgelemezler. Onlar tersine, insan i¢in onun gercek varliginin
dogru gerceklesmesidirler."
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araciyla, her iireticiye kendi iiretiminin simgeledigi maddi ve
kiltiirel degerlerin esdegerini verecek ve boylece her insana
insanal bir yagam bi¢imi saglayacaktir.

Tiketim de ussal bir bicimde 6rgiitlenecektir. Sahiplenme
gercekte bencil bir eldecilik (possession) eregiyle maddi malla-
rin bir tekele alinmasi yoniinde olmayacak ama insanin genel
zenginlesmesi eregini tasiyacaktir. Toplulugun c¢ikarina en
uygun bir bicimde kullanilacak olan mallarin boliigsimiinde,
kaba komiinizmdeki gibi bencil istekleri doyurmak i¢in esit bir
dagilim degil ama biitiin insanlarin maddi ve manevi degerle-
re bir katilmasi s6zkonusu olacaktir.

Uretim ve tiikekimin bu ussal érgiitlenmesi araciyla in-
sanlar 6zgiirce, dopdolu ve uyumlu bir bi¢cimde gelisebilecek-
lerdir. Gergekte birey ile bireylerin iizerinde bir 6rgiit olmak-
tan ve boylece onlarin gelismesine karsi bir sinir olugturmak-
tan ¢iktig1 i¢in onlarin kigiliginin tam bir a¢ilip serpilme ala-
m olacak olan toplum arasinda, bir 6zdeglik kurulacaktir.
Ortaklasa miilkiyet, seninki ve benimki arasindaki ayrimla
birlikte bireyler arasindaki karsithigi da yok edeceginden, so-
miirid ve bencil zevk isteginden kurtulan insan, kendi kurtul-
mug emeginin drinid durumuna gelecek ve doga ile, kendi
kendisi ile ve 6teki insanlar ile uyum i¢cinde yasayacaktir.

Marx insanlarin komiinist rejimdeki bu yeni yasam bigi-
mini soyle betimler. "Gergek insanlar olarak tirettigimizi var-
sayalim. Bizden herbiri, kendi tretiminde hem kendi kigiligi-
ni hem de 6tekinin kisiligini olumlarda.

1° Kendi tretimimde kendi kisiligimi somutlagtiran ben,
kendi etkinligimden kendi kigiligimin digavurumu olarak ya-
rarlanir ve kendi emegim tarafindan yaratilmig nesneyi sey-
rederek, onda kendi kigiligimin somutlastigini, maddilestigini
gorme zevkini tadardim. ... 2° Ote yandan, senin onu kullana-
rak benim emek irinimden yararlanman sonucu, emegim
araciyla insanal bir gereksinmeyi karsilamig olma, kendi var-
ligimin somutlagmasi araciyla gereksinmesine kargilik veren
bir nesne saglayarak bir bagka insanin gereksinmesini karsi-
lamis olma bilincine ererdim. 3° Ayrica bu nesne araciyla, se-
ninle insanal topluluk arasinda araci hizmeti gérmiis, senin
6z varligin1 tamamlamig, gelistirmis olma, senin tamamlay:-
c1 bir parcan olarak gorilmiis bulunma ve boéylece kendimi
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hem kendi diigsiincemde, hem de kendi eylemimde dogrulan-
mis olarak duyma zevkine de ererdim. 4° Son olarak seninki
ile aynm1 zamanda kendi kisiligimi de somutlastirarak, kendi
etkinligim araciyla kendi gercek varligimi, kendi cinsil varli-
gim1 gerceklestirmis olma sevincini de duyardim. Uretimleri-
mizden herbiri icinde varliklarimizin yansidiklar:1 bir ayna
olur ve bu iretim siirecinde davranig karsiliklilig: (réciprocité)
bulunurdu.

Simdi bu siirecin ¢egitli 6gelerine bakalim. Yagamimin di-
savurumu olan benim 6zgiir emegim, 6zel miilkiyet sistemin-
de onun yabancilagsmasini olusturmasina karsin, yasamim-
dan zevk almami saglardi; gercekte o sistemde [6zel miilkiyet
sistemi —¢.] sadece gecimimi saglamak i¢in caligtigimdan,
emegim orada yasamim ile karigsmaz. Bireysel yasamimin
olumlanmasi belirtisi olan emek, eylem bi¢imi altinda kisiligi-
min, gercek ozgiiligimiin disavurumu olurdu. Ozel miilkiyet
sisteminde benim bireyselligim, tersine, ylesine yabancilag-
mistir ki benim etkinligim bana tiksing gelir, benim i¢in bir is-
kencedir, ¢inkii o gercek bir etkinligin sadece goriiniigiine sa-
hiptir ve i¢sel bir gereksinmeden kaynaklanacak yerde, bana
dayatilmistir. Nesnede, onda ancak oldugundan baska tiirli
gorinebilen insanal etkinligin derin 6zlugi kendini gosterir.
Bundan 6tiiri nesne, 6zel miilkiyet rejiminde varligimin ya-
bancilagmasinin, erksizligimin somut, duyulur, apa¢ik disa-
vurumundan baska bir sey degildir."172

Insanlar gercek komiinizmde, bencil erekler izlemekten
vazgececeklerinden, kigisel miilkiyet istegi ve onunla birlikte
bireyler arasindaki kargitlik da yokolacaktir. Birey ile toplum
arasindaki karsitlik da yokolacaktir. Birey ile toplum arasinda
bir birlik kurulacak ve bu da toplumun karsit simiflar bigimin-
deki boluniisiniin yokedilmesi araciyla, siniflar savasimlari-
nin ve egemenlik ve baski aleti olarak devletin kalkigina yola-
cacaktir.

Ayni1 zamanda ailesel iligkiler de, kaba komiinizmdeki gibi
kadin ortaklig1 araciyla degil, ama evlilik onda karsilikli bir
zenginlesme bulacak olan 6zgiir varliklarin bir birlesmesi du-
rumuna gelecegi icin, doniiseceklerdir.™

172 Bkz: ibid., s. 546-547.



Artik yarattigi nesnelerde yabancilagsmayan insan, kendi
emek iiriiniinde kendini bulacaktir. Insan varliginin iiretim
icinde somutlagmasi ile doga, onun ic¢in dis ve yabanci bir
diinya olmaktan ¢ikacagindan, insanallasacak ve insan, eme-
gi ile oteki insanlar1 kendi yapitlar1 araciyla zenginlegtirir-
ken, kendisi de 6teki insanlarin yapitlar: araciyla zenginlege-
rek iyiden iyiye toplumsallasacagindan, kendi kendisi ve top-
luluk ile barigacaktir.

Insanin yeniden insanlasmasi, tiim yabancilagsmalarin
kaldirilmasini gerektirdiginden, sadece maddi yabancilagma-
lar degil, ama basta din gelmek tizere ideolojik yabancilagma-
lar da komiinist toplumda kaldirilacaklardir. Ozel miilkiyetin
insan1 uyruklastirdigi maddi bagimliligin kaldirilmasina, di-
nin uyruklastirdig: tinsel bagimliligin kaldirilmasi eglik ede-
cek, birincisi komiinizmin, ikincisi ise Tanrinin yadsinmasi
araciyla insana kendi gercek dogasinin bilincini veren tanri-
tammazhgin yapit1 olacaktir.1™

Dinsel yabancilagma ile aym1 zamanda, sagtorel yabanci-
lasma ile hukuksal yabancilagsma da kaldirilacaklardir; bur-
juva sagtore ve burjuva hukuk gercekte, insanin gercek doga-
sina uygun diisen yeni bir sagtore ve yeni bir hukuk ile degisti-

178 Bkz: ibid., s. 113. "Erkegin sonsuz asagilamasi kendini, ortaklasa ten
isteginin kurbani ve nesnesi durumuna gelmis bulunan kadin ile iligkilerin-
de gosterir. ... Erkek ve kadin arasindaki iligki, erkegin ne él¢iide insanlagtigi-
m gosterir, ¢linki bu iligski en dogal insanal iligkiyi olusturur. ... Bu iligki ...
tiirdesinin insan i¢in ne ol¢iide bir gereksinme durumuna gelmis ve bunun
sonucu insanin kendi bireysel varliginda ne dl¢tide toplumsal bir varlik duru-
muna gelmis bulundugunu gosterir."

174 Bkz: ibid., s. 115. "Insan tarafindan kendi varliginin, kendi yasaminin
sahiplenilmesi sonucu 6zel miilkiyetin olumlu kaldirilmasi, béylece tiim ya-
bancilasmalarin ger¢ek kaldirilmasint ve bu yoldan insamn insanal, yani top-
lumsal bir varolusa erismesi araciyla dinden, burjuva aileden ve devletten
kurtulusunu icerir. Dinsel yabancilagma bilin¢ alaninda olusur, oysa insa-
nin maddi iktisadi yabancilagmasi, onun gercek yasaminin yabancilagmasi-
dir; insanal yabancilagsmanin kaldirilmas: béylece bu iki yabancilagsma bigi-
minin kaldirilmasini icerir." Gene bkz: ibid., s. 1672-1682. Dinin kaldirilmas,
Marx i¢in yalin bir diisiince siireci sonucu olamaz, ¢iinkii bu onun gercek te-
melinin, 6zel miilkiyet sisteminin kaldirilmasini gerektirir. Bundan &tiiri
Marx, dinyanin edimsel bir doniisimiini gézetmeyen salt kuramsal tanrita-
nmimazhg elestirir. Bkz: ibid., s. 115. "Tanritanimazhigin insanseverligi ilkin
felsefi, soyut bir insanseverlikten baska bir sey degildir; komiinizmin insanse-
verligi ise tersine, dolayimsiz bicimde diinya tizerinde edimsel bir eylemi goze-
tir."
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rileceklerdir.

Insanin iyiden iyiye toplumsallasacagl komiinist toplum-
da artik 6z ile varolus, 6zne ile nesne arasinda karsitlik olma-
yacaktir. Boylece insanallasan dogada nesnellegserek insan,
gercekte nesnesinde kendi gercek varligini, kendi toplumsal
varligim bulacaktir; 6yleki 6zne ile nesne arasinda organik bir
birlik gerceklesecek ve insanin 6z, varolusu ile karigsacaktir.

Boylece dogay: insanal bir gerceklik ve insan1 da diinyanin
Olciisii durumuna getiren komiinizmde Marx, insanciligin
eksiksiz gerceklesmesini goriir: "Ozel miilkiyet ve insanal ya-
bancilasmanin edimsel kaldirilig1 araciyla kendi varliginin in-
san tarafindan ve insan i¢in gercek sahiplenilmesi olarak ko-
miinizm, insanin toplumsal varlik olarak kendi kendine biitiin-
sel dontigin, tarih boyunca yaratmig bulundugu tiim zengin-
liklerin bilingli sahiplenmesi araciyla gerceklesen doniisiu
olusturur. Ayn1 zamanda hem kendi varhiginin dogada so-
mutlagmasi araciyla insanin tam "dogallagmas1”, hem de do-
ganin eksiksiz "insanallagmasi” olan bu komiinizm, insam
doga ve oteki insanlar karsisina ¢ikaran catisma ile insanal
varligin somutlagsmasinin nesnel niteligini onun etkinliginin
oznel niteligi, 6zgurligi zorunluluk, bireyi insanal tir kargi-
sina ¢ikaran celigkinin gercek ¢6ziimiini verir. Bu komiinizm
tarih bilmecesinin ¢6ziimidiir ve bunun ¢6ziimi oldugunun
bilincine de sahiptir.""

"PRAKSIS" VE MATERYALIST DUNYA GORUSUNUN
HAZIRLANMASI

Kapitalist sistem ve komiinizm ¢éziimlemesi ile Marx, ik-
tisadi ve toplumsal iligkilerin diyalektik gelismesi bi¢imi altin-
da diistiniilmiis yeni bir tarih goriisiine variyordu.

Onu toplumlarin déniigsmesinde ve dolayisiyla tarihin gi-
disinde iiretimin gelismesinin belirleyici 6nemini kavramaya
gotiiren bu ¢oziimleme, Marx'in diinya goriisiinde koktenci
bir degisiklige yolaciyordu.

Bu degisikligin ekseni, simdi insanal yasamda emege,
pratik etkinlige, "praksis"e verdigi biiyik rol idi. Yabancilag-

175 Bkz: ibid., s. 114.



mig emegin ve onun kapitalist rejimdeki roliniin, iktisadi ve
toplumsal gelismede emegin kesin 6nemini ona gitgide daha
acik bir bicimde gosteren derinlestirilmis irdelemesi, Marx"1
temel goriis olarak yabancilagsma fikrini "praksis" fikri ile de-
gistirmeye goétiriyordu.

Ona kapitalist rejimin insan-dig1 niteligini ortaya koyma-
sin1 ve onun ¢eligkilerini ¢6ziimlemesini saglayan yabancilag-
ma fikri, gercekte devrimci proletaryanin ideolojisi olarak
yeni bir diinya gorisiniin hazirlanmasina temel hizmeti gor-
mek bakimindan "praksis" kavramindan daha elverigsiz go-
riniuyordu. Yabancilagsma kavrami, gercekte sadece Ricar-
do'nun deger kuramini ona yadsitarak, daha sonra yapacag:
gibi, bu kuramin gelistirilmesi ile 6zel miilkiyetin olugsmasini,
kapitalist rejimin celiskilerini ve ig¢inin bu rejimdeki somii-
rillmesini ¢ok daha iyi kavramasini saglayan gercek deger ve
arti-deger kavramlarina erigsmesini engellemekle kalmiyor,
ama kapitalist rejimde biitiin toplumsal siniflar1 kapsayan
"yabancilagmig" insan ile "gercek" insan arasinda kurdugu
karsitlik araciyla, sinif kargitliklar: ve sinif savagimlarini ha-
fifleten ve gizleyen bir goriis olan ve foyerbah¢i kavrama he-
niiz olduk¢a yakin genel bir insan gérigiine de gotiuriyordu.

"Praksis" kavramindan, yani iiretimin gelismesinin toplu-
mun gelismesini ve boylece tarihin akigini belirledigi fikrin-
den Marx, Hegel ve Feuerbach'in ikili bir agilmas1 araciyla
belginlestirip derinlestirdigi diyalektik ve tarihsel, materyalist
bir diinya goérusi ¢ikariyordu.

FEUERBACH VE HEGEL ELESTIRILERI

Ekonomi politik ve kapitalist sistem elestirisinde hegelci
insan gorigiinden yola ciktiktan sonra Marx, bu sistem ¢o-
zimlemesinden c¢ikardig1 "praksis" kavramina dayanarak
Hegel'i de elestirir.

1843'te yapmis bulundugu "Hegel'in Hukuk Felsefesinin
Elestirisi"nde Marx, bu felsefenin idealist niteligini iyice orta-
yva ¢ikarmis ama Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalari'nda
yaptig1 gibi, hegelci idealizmin genel ve temel bir elegtirisine
girismemigti.1?

176 Bkz: Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, Sol Yayinlari, Ankara 1993, s. 28.
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Marx bu elegtiriden 6nce, Feuerbach bir yana birakilirsa
Hegel diyalektiginin bir elestirisine girismemis bulunmala-
rindan 6tird, kendilerini Hegel felsefesinden kurtarma basa-
risim1 gosteremediler dedigi geng-hegelcilerin bir elestirisini
yapar.1”7 Onlar gercekte, kendi 6gretilerinin temeli durumuna
getirmek tzere, bu felsefenin bazi1 6gelerini soyutlamakla ye-
tinmislerdir.

D. F. Strauss "t6z"d, yani soyut olarak gozoninde tutulan
dogayi, iste boyle kendi felsefesinin ilkesi durumuna getirdi,
oysa B. Bauer kendi felsefesini "Kendinin bilinci", yani soyut-
lama durumuna indirgenmis insan iizerine kuruyordu.1

Hegelci idealizmi agsmakta yeteneksiz kalan B. Bauer, ken-
dinde 6zne ve nesneyi birlestiren hegelci Idea yerine, durma-
dan diinyaya, yani onun kusurlu disavurumundan bagka bir
sey olmayan ve onu yarattig1 olgiide kaldiran "t6z"e karg: ¢i-
kan evrensel bilinci gecirerek, bu idealizmi karikatirlestire-
cek kadar ileri gitti. B. Bauer gercekte evrensel biling ile diinya
arasindaki bu karsithigi, evrensel bilincin biiriinimi olan ari
elestiri ile halk, "y1gin" arasindaki kargithiga ve tarihin biitiin
gelismesini de bu karsithiga indirger.1™

"Benim diyalektik yontemim, hegelci yontemden yalmzca farkh degil, onun
tam karsitidir da. Hegel icin insan beyninin yagam-siireci, yani diisiinme sii-
reci —Hegel bunu "Idéa" ad1 altinda bagimsiz bir 6zneye doniistiirir— gercek
diinyanin yaraticis1 ve mimari olup, gercek diinya yalnizca "Idea'nin digsal
ve goriingiisel (Phenomenal) bigimidir. Benim i¢in ise tersine, tinsel 6ge mad-
di diinyanin insan aklinda yansimasindan ve diigiince bigimlerine doniigsme-
sinden bagka bir sey degildir. Hegel diyalektiginin mistik yoniini, otuz yil ka-
dar 6nce, heniiz daha moda oldugu bir sirada elestirmistim. ... Hegel'in elin-
de diyalektigin mistisizmle bozulmasi, ayrintili ve bilingli bir bicimde diyalek-
tigin genel igleyis bicimini ilk kez onun sunmus oldugu gercegini 6rtemez.
Hegel'de diyalektik basasag: durur. Mistik kabuk icerisindeki ussal 6zii bul-
mak i¢in onun yeniden ayaklar iizerinde oturtulmas: gerekir."

177 Bkz: ibid., s. 3422-35%.

178 Bkz: ibid., s. 1508-1517-

19 Bkz: ibid., s. 151. "Hatta Feuerbach Anekdota'lardaki "Tezler"inde, son-
ra daha ac¢ik bicimde Gelecegin Felsefesi'nde, eski diyalektik ve eski felsefenin
tersine gevrilmesini kuram olarak tamamladiktan sonra bile, kendisi olmak-
s1zin yapildigimi gordiigi tersine cevirmeyi gerceklestirmekte yeteneksiz, ari,
mutlak, kendi kendinin tam bilincine erigsmis Elestiri oldugunu ileri siiren bu
mesini —kendisi tarafindan "yi1gin" olarak nitelendirilmis— diinya ile kendi-
si arasinda kurdugu iligkiye ve biitiin kargithiklar: da kendi 6z bilgeligi ile
diinyanin aliklig1 arasindaki kargithiga indirgiyordu. "Yigin"in budalaligina
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Geng-hegelciler arasinda Feuerbach, hegelci felsefeyi ve
onunla birlikte kendisine kars: elestirel bir konum aldig: tim
idealist felsefeyi agmis bulunan tek kisidir.180

Marx, Hegel elestirisinde oldugu kadar kendi yeni diinya
gorisiiniin hazirlanmasinda da oldukc¢a genis bir él¢ciide, he-
niiz en biyik 6vgiyt yaptigr Feuerbach felsefesinin temel il-
kelerine dayandigindan, Marx'in bu felsefeden ne ol¢iide esin-
lenip onu ne 6l¢iide agtigini gérmek icin bu felsefenin genel
cizgilerinin kisa bir aciklamasini1 yapmak zorunlu.18!

Ilerici burjuva diisiiniir Feuerbach, 18. yiizyil filozoflari-
nin din disman elegtirisini gelistirmis ve bu elestiriyi idea-
list felsefeye yoneltmisti. Bu felsefe, diyordu, din gibi, 6zne ile
ozniteligin (attribut) Idea'y1 tanrisal bir varlik ve insam da
onun yaratigi durumuna getiren bir sira degistirmesine (in-
terversion) dayanir ve boylece din gibi, insanin yabancilagma-
sina yolacar.

Idealist felsefeye karsi olarak Feuerbach, tinin yaratici 6ge
degil ama insan urini oldugunu ve doga ve oteki insanlar ile
iligkileri i¢cinde kavranmig somut insanin, her gercek felsefe-
nin ilkesini olusturdugunu disiniyordu. Boéylece varhigi
0zne, bilinci de 6znitelik durumuna getirerek, varlik ile biling

karsit olarak kendi yetkinligini ilan eden bu elestiri, gerileyici insanligin kar-
sisina gegip, zaman zaman alayci dudaklarindan Olimpos Tanrilarinin hor-
goriicii giligiinii ortaya vurmakla yetinerek, daha sonra insanlardan ve
diinyadan soyutlanmak iizere, herkese kendi kafa yoksullugu belgesini dag:-
tacag Kiyamet giiniiniin yaklastigim1 haber veriyordu. Kaba davraniglar ile
cancekigen genc-hegelci idealizmi ete kemige biiriindiiren bu Elestiri, kendisi
i¢in kendini ¢itkmig bulundugu hegelci diyalektik ve de Feuerbach diyalektigi
ile dile getirmenin zorunlu oldugunu aklindan bile gecirmemisti."

180 Bkz: ibid., s. 34822, 15138-15238,

181 Genel bir bicimde Marx ve Feuerbach arasindaki iliskilerden sozedile-
mez, ¢iinkiic Marx'in Feuerbach karsisindaki tutumu, diisiincesinin evrimi
boyunca ¢ok degismistir. Baglangicta Feuerbach'ta 6zellikle dinin materya-
lizm temeli iizerindeki ciiriitiilmesini begenir (MEGA, c. I, s. 174-175). Ren
Gazetesinin yasaklanmasindan sonra, devlet ve toplum arasindaki iligkiler
sorunu ile kargilagtigi ve bu sorunu Hegel'in Hukuk Felsefesinin Bir Elestiri-
si araciyla ¢ozmeye caligtigi zaman, bu elestiride Feuerbach' bir yandan da
kuraminm siyasal ve toplumsal sorunlarin irdelenmesine uygulamamig ol-
makla kinayarak (bkz: MEGA, I, c. 12, s. 308. Marx'tan Ruge'ye mektup, 13
Mart 1843), idealist felsefenin Feuerbach tarafindan yapilmis elestirisinden ve
onun yabancilagma goriisiinden yola ¢ikar. Komiinist olduktan sonra, Ekono-
mi Politik ve Felsefe Elyazmalarinda bir ilk agiklamasini yaptig1 diyalektik ve
tarihsel materyalizmin hazirlanmasi araciyla Feuerbach'r kesin olarak asar.
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arasindaki idealist iligkiyi tersine ¢eviren Feuerbach, idealist
felsefe karsisina materyalist bir diinya goriisi ¢ikariyordu.

Kapitalist rejime, 6zel miilkiyet sistemine baglh kalan Feu-
erbach, burjuva diisiincesinin sinirlarini ve ¢evrenini agama-
digindan, idealizmi devrimci disiincenin isterlerine yanit ve-
ren tutarci bir materyalizm ile degistiremiyordu. Materyaliz-
min 6zsel olarak insanal baglantilar1 simif savagimlar: tara-
findan belirlenmis toplumsal iligkiler olarak degil, ama
insanin doga ile ve toplumsal bakimdan ayrimlagmamis bir
yon altinda diisiniilen oteki insanlar ile genel baglantilar
olarak tasarlamasina bagl bulunan sinir ve yetersizliklerinin
nedeni budur.

Insanin, doganin ve insanal baglantilarin somut niteligini
vurguluyor ama insanal yagsami "praksis" a¢isindan, doga ile
birlikte insan1 da degistiren devrimci etkinlik a¢isindan g6zo-
niinde tutmadigindan, insanda duyulur ve kendi i¢ diinyasina
dalmay1 seven (contemplatif) bir varlik ve dogada da bir eylem
nesnesi degil ama bir seyredalma (contemplation) nesnesi go-
riyordu.

Burjuva, kargi-devrimci konumu, insan ve doga goriisii ile
ayn1 zamanda, ne diyalektik, ne de tarihsel oldugundan, top-
lumsal sorunlara deginen her seyde idealist kalan materyaliz-
minin niteligini de ac¢iklar.

Diinyanin insan tarafindan kuramsal ve pratik sahiple-
nilmesi ona, iki ayr1 a¢gidan degerlendirilir gibi gériniiyordu.
Insanin kendi nesnesi karsisindaki kuramsal konumunu,
onun gercek dogasina uygun disen tavir olarak goriiyor ve
boylece maddi gereksinmeleri kargilama tasasi tarafindan be-
lirlenmig, nesneler karsisinda ¢ikargézetmez bir tutum alin-
masina izin vermeyen pratik konumu kiniyordu. Boylece, ya-
rarci bicimde davranan insanin, i¢inde 6ziine varamadigi
nesneleri gercekten sahiplenemedigi "praksis"i yadsiyan ve
onun tarihin gelismesi i¢indeki roliiniin degerini bilmeyen
Feuerbach, toplumsal sorunlar: idealist bir plana aktarma ve
18. yuizyilin sagtorellestirici (moralisant) egilimlerini yansitan
bir "insancilik" bigimi altinda, bu sorunlara ttopyaci bir ¢6-
zim verme yolunu tutuyordu.

Toplumsal sorunlarin bu itopyaci ¢oziimii, 6zellikle onun
goziinde en 6nemli sorun olan din ve dinin dogurdugu yaban-
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cilagsma sorunu goriisiinde belirir. Insanin "gercek" dogasina
uygun insanal bir yasam idealist goriisiinden yola ¢ikan Feu-
erbach, bu yagsamin gerceklesmesinin, insanal 6ziin yabanci-
lagsmas1 sonucu, giincel toplumda olanaksiz kilinmis bulun-
dugunu disiinir. Yabancilasmanin ne gercek nedenlerini,
ne de gercek 6zluguni gorebildiginden, onu dinsel yabancilag-
maya indirger ve dinsel yabancilasmay: da toplumsal iligkiler
disinda dusiindigiinden, onun insanlarin egitimi araciyla
tinsel yoldan kaldirilabilecegini sanir.

"Praksis"i, devrimci eylemi eleyen Feuerbach, ne diyalek-
tik ne de tarihsel oldugundan ve ilerleme de insanin kendi in-
sanal 6zlini gergeklestirecegi koyutu ile simirlandig i¢in, hig-
bir gelisme ve ilerleme kaynag: gostermeyen bir diinya gorii-
siine varir. Insan ve doga, onda iki ayr1 6ge olusturur ama
aralarinda diyalektik iligki olmadigindan, baglantilar1 gercek
bir ilerlemeye yolagmaz ve hegelci felsefe ve diyalektigin bitiin
verimli 6gelerinin onda yitip gittikleri gorilir.

Bu durum Marx'1, kendi yeni diinya goriisiiniin hazirlan-
masinda Feuerbach'tan gitgide uzaklagsmaya gotiirecektir.

Devrimci proletaryanin 6zlemlerini dile getiren Marx i¢in
onemli olan, sadece insanal bilincin déniigiimii degil, her sey-
den 6nce insanlarin, 6zellikle proleterlerin insanliktan uzak-
lagsma nedenini olusturan kapitalist toplumun kaldirilmas:
idi. Boylece devrimci eylemi birinci diizeye koyan Marx, top-
lumsal bakimdan ayrimlagsmamis, kendi i¢ diinyasini seyre-
dalan bir varlik olarak disiunilmiis foyerbaher insan gorisi-
ni yadsir; o insanda, belli bir sinifa iligskin ve yasami iktisadi
ve toplumsal iligkiler biitiini tarafindan belirlenmis toplum-
sal bir varlik goriir. Dolayisiyla insanin genel 6ziinden ¢ok,
uretimin gelismesi tarafindan belirlendigini gérmiis bulun-
dugu toplumsal gelismenin yasalarini irdelemeye ¢aligir.

Bundan o6tiri Feuerbach'in sagtorellestirici (moralisant)
insanciliginin yerine onda, insanin olusu i¢inde kendi varligi-
m gerceklestirdigi yeni bir tarih hareketi goriisii gegmistir.
Bu durum, yabancilagsma sorununa yeni bir anlam ve yeni bir
6nem kazandirir. Yabancilagma, gercekte Marx'ta, kaldiril-
mas1 toplumun derin bir donisimini gerektiren, 6zsel ba-
kimdan toplumsal bir gériingii olarak goriiniir. Ote yandan
Marx, Feuerbach'a karsit olarak, insanal 6ziin diglagsmasini
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sadece yabancilagsma bi¢imi altinda diisiinmez; o onda, her
seyden Once insanin yaratici giiclerinin somutlagmasini go-
rir ve bunun sonucu bu somutlagma ancak belirli tarihsel ko-
sullar icinde yabancilagma bi¢cimini aldigindan, ona olumlu
bir nitelik verir.

Boylece Feuerbach'tan daha simdiden derinden derine ay-
rilmasina kargin Marx, gene de heniiz onun felsefesini, He-
gel'in felsefesi icin yaptig1 kadar derinlestirilmis bir elestiri-
den gecirmez. Bu, diislincesinin gelismesinin bu agsamasinda
heniiz kismen kendisi icin hala en biiyiik saygiyr duyduguls2
Feuerbach felsefesinin temel 6gelerine dayanmasindan ve sa-
dece foyerbahgi 6gretiyi kesin olarak agmasini saglayacak
yeni bir felsefenin ilkelerini hazirlamakta olmasin-dan ileri
gelir. Marx, goriiglerini ayiran derin ayrimi, ancak birkag¢ ay
daha sonra, diyalektik ve tarihsel materyalizmin temel ilkele-
rinin kurulmasindan sonra acgikc¢a anladi ve Feuerbach tizeri-
ne onbir tezinde bu ayrimi 6zli bir bicimde sergiledi.

Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalarinda Marx, Feuer-
bach'in en biyik kusurunun, diyalektik gelismenin gercegin
tim hareketinin biiriindugi bi¢cim oldugunu, Hegel'in ilk ola-
rak, gerci heniiz kurgusal ve soyut bir bicimde géstermis bu-
lundugunu gormeksizin, Hegel diyalektigini yadsimis olma-
sindan geldigini belirtir.183

182 Bkz: Marx'tan L. Feuerbach'a, 11 Agustos 1844 giinlii mektup, Proble-
me des Friedens und des Sozialismus i¢inde, Berlin 1958, say1 2, s. 9. "Size sizin
icin duydugum tim saygi ve —bu sézciigi kullanmama izin verin— sevgiyi
dile getirme firsatin1 bulmaktan 6tirti kivanghyim. Sizin Gelecegin Felsefesi
ile Imamn Ozii adh yapitlarimiz, kiiciik boyutlarina karsin, giincel Alman ya-
zininin timiinden daha biiyik bir agirhiga sahiptir. Siz bu iki yazida —bunun
bile isteye olup olmadigini bilmem— sosyalizme felsefi bir temel vermis bulu-
nuyorsunuz ve komiinistler bu yazilar1 hemen bu anlamda yorumlamiglar-
dir. Kuram olarak insanin 6teki insanlar ile kendi ayrimsalliklar: iizerine
kurulu birligini koyarak, her tirli soyutlamadan arindirilmis insanal tir
kavramini gokten yere indirerek, toplum kavraminin 6ziiniin ta kendisini
dile getirmis olmuyor musunuz?" Bkz: MEGA, I, c. III, s. 34. "Insan ve doga-
nin olumlu elegtirisi Feuerbach ile baglar. Feuerbach'in yazilari etkilerini, gii-
riltiisiz ama bir o kadar giivenli, derin, genis, ve siirekli bir bicimde gésteri-
yorlar. Bu yazilar, Hegel'in Gériingiibilim ve Mantik'indan bu yana, gercek bir
devrimcei kuramsal igerigi bulunan tek yazilardir." Bkz: ibid., s. 151. "Feuer-
bach, Hegel diyalektigi karsisinda ciddi bir elestirel konum almis ve bu alanda
gercek bulgulamalar yapmis bulunan tek kisidir; eski felsefeyi gercekten as-
mig bulunan odur."”
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Buna karsilik onun, hegelci felsefe kargisinda elestirel bir
tutum takinmig ve bu felsefenin temelinin somut insan degil
ama bunun soyutlamasi oldugunu, bu felsefede Tanrinin din-
de oynadig rolin tipkisini1 oynayan ve Tanri gibi insanal ya-
bancilagma irini olan Tin oldugunu gostererek, idealist fel-
sefeyi asmis olma degimini kabul eder.’® Bunun yanisira,
onun yadsimanin yadsinmasinin aldatici sonucundan baska
bir sey olmayan hegelci yanlis bir olumlu (positif) kavramina
karsi, duyulur kesinlige dayandigindan kendi temeli kendin-
de bulunan bir olumlu anlayisin1 ¢ikarmis olma degimini de
kabul eder.1%

Idealist felsefeyi tersine cevirmesi ile Feuerbach, doga ve
6teki insanlar ile iligkileri icinde kavranmis insani felsefenin
temeli durumuna getirerek, gercek materyalizme ve gercek bi-
lime yolu agmigtir.186

Marx, Hegel felsefe ve diyalektiginin, ona yeni diinya gorii-
stini belginlestirmesini saglayan temel bir elestirisine, idea-
list felsefenin foyerbahg elestirisinden esinlenerek ve iktisadi
ve toplumsal ¢oziimlemesinden ¢ikardig1 "praksis" kavramai-
na dayanarak girigir. Marx bu yeni diinya goriusiini Hegel fel-
sefesine kargit olarak gelistirdiginden, bu felsefenin genel ¢iz-
gilerini kisaca aciklamak zorunlu goériiniiyor.18”

183 Bkz: ibid., s. 1523943,

184 Bkz: ibid., s. 15237,

185 Bkz: ibid., s. 1521231,

186 Bkz: ibid., s. 152811,

187 Marx ile Hegel arasindaki iligkiler, Feuerbach i¢in oldugu gibi, genel
bir bicimde diisiiniilemez; ¢iinkii Marx'in Hegel karsisindaki konumu da dii-
stincesinin gelismesi boyunca ¢ok degismistir. Geng-hegelci harekete katil-
masindan 6nce Marx, hegelci felsefede, onu romantik felsefeye karsit ¢ikaran
gercekei niteligini begenir. Geng-hegelci olduktan sonra Hegel'den, Diinya
Tini'nin birinimi olarak, toplumun gidisini ve Tarihin akigin1 diizenleyen
devlet gériigini alir; bundan 6tiiri onun i¢in o zaman Hegel'in en 6nemli ya-
pit1 Hukuk Felsefesi'dir. Prusya devletinin gerici siyasetinin durmadan agir-
lasmas karsisinda Marx, devletin ussal 6zligi ve toplumsal gelismenin di-
zenleyicisi rolu tizerindeki inancim yitirir. Toplumsal bir demokratizme dog-
ru yonelen Marx, Hegel'in Hukuk Felsefesinin Bir Elestirisi araciyla yeni go-
rislerini belginlestirir. Feuerbach ogretisinin bir uygulamas: ile, 6zne ve
yiiklem arasindaki iligkileri tersine ceviren Hegel'in, devleti toplumun diizen-
leyici 6gesi durumuna getirdigini, oysa gerceklikte devletin toplum tarafin-
dan yaratildiginmi gosterir. Insanin icinde, kendi varligini gerceklestiremedigi

ve ona karsit olarak icinde, aldatic1 bir bicimde, kendi 6ziine uygun ortaklaga
bir yagsam stirdugi siyasal devleti olusturdugu burjuva toplum 6rnegi ile, bu
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Hegel, 18. yuzyil sonlarinda ortaya ¢ikan ve tini maddeye,
insam1 dogaya kargit ¢ikaran ikici (dualiste) bir diinya gorii-
stinden, organik bir goriise gecis 6zsel sorununu, tarihi insa-
nin kendi kendini yaratma siireci olarak diisiinerek idealist
bir diizeyde ¢6zmiistii. Bu yeni diinya goriigiiniin hazirlanma-
sinda Hegel, Ingiliz iktisat¢ilardan, 6zellikle Adam Smith'ten
emegin, zenginliklerin yaratici 6gesi olarak, toplumlarin olus-
ma ve evriminde belirleyici bir rol oynadig1 kavramini aliyor-
du. Bu goriisii genisleten Hegel, bundan insanal etkinligin, in-
sanin ve doganin déniismesi araciyla, tarihin akigini belirle-
yen devrimci 6geyi olusturdugu fikrini ¢ikariyordu.

Bu fikri, doganin dénisimi araciyla insanin bir kendi
kendini yaratma siirecine indirgeyen Hegel, doganin gitgide
insan yapiti durumuna gelerek, onun i¢in digsal ve yabanci
bir sey olmaktan ¢iktigini ve boylece kerte kerte derin bir insan
ve doga, 6zne ve nesne birliginin gerceklestigini gosterir.

Almanya'nin geri kalmig durumu ve dogal ve toplumsal
bilimlerin yetersiz gelismesi sonucu Hegel, insan1 ve dogay1
tinsellestirerek, bu goriige idealist bir nitelik verme yolunu tut-
mustu.

Tarihsel ve iktisadi irdelemelerinin etkisi altinda, gene de
bu bi¢imde tinsellegtirilmis insanin kendi kendini yaratma
siirecini, tarihte olusmus bulundugu bic¢imiyle, kendi gercek
gelismesine baglamaya c¢alisiyordu. Tinsel gelismeyi bu so-
mut tarihsel gelismeye baglama denemesi, gergegin 6zini
gercekten icerdikleri kabul edilen somut kavramlarin felsefe-
sinde oynadiklar: temel roli agiklar.

Felsefesinin ayirdedici 6zelligini olugturan, insanin ve do-
ganin yasamini kapsayan tium gercegin somut kavramlara
indirgenmesi, Hegel'in somut gercekligin gelismesini, somut
gercekligi soyut kavramlara indirgeyerek aciklayamadigi,
ama somut gerceklik somut kavramlara indirgenir indirgen-
mez bu gelismenin ag¢iklanabilir duruma gelmesi olgusu tara-
findan belirlenmisti.

goriilir. Komiinist olan ve iktisadi gelismenin siyasal ve toplumsal gelismeyi
belirlediginin bilincine varan Marx, artik Hegel'in "Hukuk Felsefesi"nden de-
gil ama Tinin Goriingiibilimi'nden esinlendigi i¢in, insanin kendi kendini ya-
ratmasi hegelci kavrami yardim ile, bir yandan da Hegel'i bu kendi kendini
yaratma siirecini idealistlestirmis ve yalanlagtirmis olmakla kinayarak, eko-
nomi politigi ve kapitalist sistemi elestirir.
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Gergekligin bu somut kavramlara indirgenmesi, Hegel
felsefesinin ayni zamanda hem mantiksal hem de tarihsel ni-
teligini agiklar. Bununla birlikte, idealist filozof i¢in Tin disin-
da gercek gerceklik olamayacagindan, diinyanmin Hegel'de
kendi bagina gercek varolusu yoktur; diinya, gitgide diinyanin
kendi yapit1 oldugunun bilincine vararak onda kendi 6ziini
bulan Tin'in diglagsmasindan bagka bir sey degildir.

Insanin kendi kendini yaratma siireci, Hegel felsefesinde
boylece Tin'in gelisme siireci durumuna gelir. Insan bilince
ve doga da bilin¢ nesnesine indirgendiginden, insan ile doga
arasindaki iligkiler, biling ile bilin¢ nesnesi arasinda kurulan
iligkilere indirgenmislerdir.

Insanin, biling ile nesnesi arasindaki iligkilerin gelisme-
sine indirgenmis kendi kendini yaratma siireci, Hegel'in te-
mel yapitinin, gelismesi boyunca Tin'de goriilen déniistimleri
betimledigi Tinin Goriingiibilimi'nin ana konusunu olusturur.

Baslangicta Tin, duyulur biling bi¢imi altinda, dolayimsiz
somut gerceklikten ayrilmaz. Bu gerceklikten kurtularak ve
onun kargisina dikilerek Tin, kendinin bilinci bi¢imini alir.
Nesnel gercekligin kendi diginda gercek varolusu olmadigini
ve kendisinin onun 6ziini olusturdugunu anlayarak, sonun-
da geligsmesinin bu agamasini agar. O zaman, nesnel belirle-
nimleri kendisinin yo6nleri, ugraklari olarak gorerek ve kendi
nesnesi ile karigtigini béylece anlayarak, 6zne-nesne durumu-
na gelen mutlak Tin'e dontusir.

Tin'in gelismesinin, tarih icinde doganin insan tarafin-
dan fethinin diistiincellestirilmis disavurumundan baska bir
sey olmayan gercegin derece derece 6ziimlenmesi araciyla bu
coziimlenmesinin yerine, Mantik'ta mutlak Idea'ya kadar
O0zne-nesne olarak gercegin yaraticisi durumuna gelen kav-
ramlarin diyalektik gelismesinin betimlemesi gecer. Mutlak
Idea, kendi yadsinmasimi olusturan dogada dislastiktan son-
ra, tarih icindeki gelismesi boyunca giderek kendi bilincine
varir; tarihin sonucu, giiciil olarak i¢cinde barindirdig: her se-
yin bilincine varmakla zenginlesen mutlak Idea'nin kendine
dontsiuni belirleyen Tin Felsefesidir.

Hegel'in insanin kendi kendini yaratma siirecini indirge-
digi Tin'in kendi nesnesi icindeki taninmasi araciyla gelisme-
si, Tin'in yabancilagmamis olmasini, nesne icinde kendi ken-
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dine yabanci duruma gelmemesini gerektirir. Bu durum He-
gel felsefesinde, nesne tinsellestirilmis ve bir kavrama indir-
genmig oldugundan, Tin'in zorunlu olarak kendinde bulun-
mas1 olgusu ile gerceklegir.

Tin'in gelisme kogullarini insanin toplumdaki gelismesi-
ne uyarlayan Hegel, tipki Tin'in kendi nesnesi i¢inde yabanci-
lagmis olmamasi gerektigi gibi, insanin da kendi emek tirintd
icinde yabancilagmig olmamasi gerektigini disiiniir. Sadece
miilk sahibi niteligi ile g6zoniinde tuttugu insanin, tanim ge-
regi, kendine iligkin kendi etkinlik {iriinii icinde yabancilasa-
madig1 burjuva toplumda, durumun béyle oldugunu distiniir.
Insan, der, kisilik olarak kendi etkinlik nesnelerini sahiplen-
mek istegi ile harekete ge¢mistir. Bu sahiplenme, bagkas: ta-
rafindan tiim sahiplenmeyi distaladigindan, zorunlu olarak
0zel miilkiyet niteligi tasir; 6zel miilkiyet tizerine kurulu bur-
juva toplumun Hegel tarafindan dogrulanma nedeni de, iste
budur.

Ekonomi politik irdelemesi, kapitalist rejimin insanlk-
dis1 sonuglarini ona sezdirmisti ve sanayinin gelismesi ile bir-
likte, varlikli siniflarin zenginliginin ig¢i sinifinin sefaletinin
agirlagsmasiyla birlikte arttigini anliyordu. Gene de bu sapta-
madan iktisadi ve toplumsal gelismenin ussal bir bi¢imi ola-
rak gordugu kapitalist sistemin bir kinanmas1 sonucunu ¢1-
karmiyordu.

Bunalimlari1 ve sinif savagimlarini disiincelerinin disin-
da birakan Hegel, milk sahipleri arasindaki rekabet sonugla-
rinin, genel ¢ikarin temsilcisi olarak toplumun ussal geligsme-
sini diizenleme goérevine sahip devletin ige karigmasi ile 6n-
lenmesi gerektigini distiniyordu.

Siniflar savasimini yalanlastiran (mystifiant) Hegel, bur-
juvazi ile proletarya arasindaki kargitligi, efendi ile hizmetkar
tarafindan emek ve emek trini karsisinda alinmis ayri1 ayri
tutuma indirgiyordu. Hizmetkar maddeye bi¢im vererek emek
araciyla kendi varligini nesnellestirdiginden, Hegel onun ya-
sam bi¢cimini, tretime katilmaksizin emek iriiniinden yarar-
lanmakla yetindigi i¢in, insanal diizeyde, hizmetkarin kendi-
sine bagimli olmasina karsin hizmetkardan asagi olan efendi-
nin yagam biciminden yiiksek sayar.1%8

188 Bkz: Hegel, Tinin Géoriingiibilimi, Stuttgart 1927, s. 148-158.
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Insanin emek araciyla bir kendi varliginin bilincine var-
ma ruhbilimsel siirecine dontstirilen ve aykir1 olarak hiz-
metkar1 uretilen nesnenin gercek sahibi durumuna getiren
toplumsal sorunun bu yalanlagmasi, Hegel'i zenginler ile yok-
sullar arasindaki karsitlik sonucu, toplumu tehdit eden dev-
rimci bir sinifin olustugunu anlamaktan alikoymuyordu. Bu-
nunla birlikte, toplumsal sorunun sefaletin kaldirilmasi ile
bir yoluna konmasini disiinmek goéyle dursun, baskaldirmaya
yatkinligi nedeniyle "ayak takimi" olarak niteledigi bu devrim-
ci sinifin yiikseligine kars1 Hegel, toplumun ve devletin nasil
korunabileceklerinden bagka bir sey disiinmiiyordu.

Idealist ve yalanlastirici 6zliigiine karsin Hegel felsefesi,
Marx'a kendi 6gretisinin hazirlanmasi i¢in 6nemli 6geler,
ozellikle gercegin diyalektik gelismesi ve insanin kendi emegi
araciyla kendi kendini yaratmasi goriisiini sunuyordu ama
Marx bu 6gelerden, ancak bu felsefenin derinlegtirilmis bir
elestirisi araciyla  onlarin  yalanlarimm  giderdikten
(démystification) sonra yararlanabilirdi. Bu elestiri 6zsel ola-
rak:

a) insanin, doganin ve bunlarin iligkilerinin, bilince, biling
nesnesine ve biling ile nesnesi arasinda kurulan iligkilere in-
dirgenmesi,

b) boylece tinsellestirilmis insanal etkinligin, Hegel'in Ta-
rihi bir disiince gelismesine indirgemesini saglayan yalan-
lagtirilmasi;

c¢) idealist bir diyalektik durumuna, bir kavramlar zincir-
lenmesi durumuna dontstirilmis diyalektigin yalanlagtiril-
mas1 tizerine yonelir.

Ozsel olarak Tinin Goriingiibilimi'nel® yonelen bu elestiri-
de Marx, her seyden 6nce Hegel'in, kendi varliginin somutlas-
mas1 ve bu somutlasmanin ilkin aldig1 yabanci, yabancilag-
mig niteligin kaldirilmasi ile insanin kendi kendini yarattigi-
n1 gostermis ve boylece, yalanlagtirict bir yon altinda, toplu-
mun gercek bir elestiri 6gelerini saglamig olma biyik
degimini kabul eder.%

189 Bkz: ibid., s. 153. "Hegelci felsefenin acilma yeri olan ve gizinin agikla-
masini veren Tinin Gériingiibilimi'nden baglamak gerekir." Bkz: ibid., s. 15313

3, Tinin Goriingiibilimi'nin Marx tarafindan ézeti.
190 Bkz: ibid., s. 156. "Hegel'in Goriingiibilim'inin ve onun sonal (final) so-
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Emegi insanin 6zt olarak tasarlayarak Hegel, modern ik-
tisatgilar diizeyinde yeralir; ama onlar gibi emegin sadece
olumlu yonini goézoninde tutmug ve insanin i¢inde yabanci-
lasamayacag1 insanal etkinligin tinsellestirilmesi araciyla
kaldirdig1 yabancilagmig calismanin olumsuz yoéniini savsa-
mis olma yanhishgina diiser.9!

Insanin, doganin ve insanal etkinligin tinsellestirilmesi
sonucu, insanin geligsmesi tinin bir gelismesi durumuna ve
tarih de kavramlarin bir gelismesi durumuna déniisiir.1%

Hegelci felsefeyi gercekte tarihin, diigiincenin gelismesine
bu indirgenmesi belirler. Bu indirgeme, kurgusal tinin olusg-
masini gosterdikten sonra, bu tinin dogada ve insanal tarihte
dislagarak nasil gerceklestigini sergileyen bir Mantik olustu-
rur; Tin kendinin tam bilincine vardigindan, i¢inde kendi 6zii-
ne uygun bir varolus siirdiirdiigii mutlak bilgiye erigir.1%

nucu olan itici ve yaratici 6ge olarak diisiiniilmiis olumsuzlugun diyalektigi-
nin buytkligini olusturan sey, Hegel'in insanin kendi kendini yaratmasini
bir stire¢ olarak, varliginin somutlastirilmas: yoluyla nesnellesmesini yaban-
cilagsma ve bu somutlastirmanin yabancilagmig 6zliginiin kaldirilmas: bigi-
mi altinda tasarlanmasi, boylece emegin 6ziini kavramasi ve gercek oldugu
icin somut ve dogru insani kendi 6z emeginin sonucu olarak diisiinmesidir.
Insanin cinsil varlik olarak gercek, etkin davranisi, 6ziiniin insanal 6z olarak
belirmesi, ancak tiim gii¢lerinin somutlasmasi1 —kendisi de ancak biitiin in-
sanlarin elbirligi ile, ancak tarihin sonucu olarak olanakli somutlagsma— ve
insanin kendi 6z giicleri karsisinda, kendine digsal nesneler kargisindaymais
gibi davranmas ile olanaklidir; bu da ilkin ancak yabancilagsma bi¢cimi altin-
da olabilir.

" Goriingiibilim, [insanin —A. C.] elestirel, dogrusunu soylemek gerekirse
st ortiilii, karanlk ve yalanlagtiric1 bir ¢oziimleme[sini] olugturur. Insanin
yabancilagmasimi ¢oziimledigi 6lciide —hatta insan orada sadece tin bigcimi
altinda goriinse bile— gercek bir elestirinin, bu yapitta Hegel'in goriis a¢isini
cogu kez iyice asmig bulunan bir bicimde hazirlanip gelistirilmis bulunan
ogelerini altik (zimni) olarak icerir. Iste boylece, "mutsuz biling", "diiriist bi-
lin¢", "soylu ve soysuz bilin¢" arasindaki savagim tizerindeki cesitli bolumler,
yalanlagtirici bir bicim altinda dinin, devletin, sivil yagamin vb. bir elestiri
ogelerini icerir." [Bkz: bu kitabin 219-220. sayfalar:.]

191 Bkz: ibid., s. 157. "Hegel modern iktisatgilarin bakis agisinda yer alir.
Emegi, insanin 6ziinii gerceklestirdigi arac olarak tasarlar ama sadece olum-
lu yoniini goézoniinde tutar.”

192 Bkz: ibid., s. 1671019,

193 Bkz: ibid., s. 153-154. "Hegel'in Mantik ile, salt kurgusal diisiince ile bas-
layan ve mutlak bilgi ile, kendi kendinin tam bilincine sahip mutlak felsefi tin,
yani dogaiistii ve soyut tin ile biten Ansiklopedi'si, felsefi tinin betimlenmesin-
den, gerceklesmesinden bagka bir sey degildir; tipk: felsefi tinin, soyut bi¢cim-
de, yabancilagmig bi¢imi altinda kavranmis diinya tininden baska bir gey ol-
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Marx'in Tin'in parasi olarak, yani tim gergekligin i¢inde
eriyip, parada oldugu gibi soyutlama durumuna doéniiserek

kendi tikel varligin1 ve kendi tikel anlamim yitirdigi 6ge ola-
rak niteledigi Mantik'ta tek olumlu 6ge, tiim gercek 6geyi bir
yana birakan diisiincedir.1%

Somut diinya bir disiince diinyas: durumuna dontsti-
ginden, insanin yasamsal gigclerinin digslagsmasi, varliginin
somutlagmasi, yani insanin pratik etkinliginin tiimi, disiin-
ce bicimi altinda ve diisiince cercevesi icinde olur,'® bu da He-
gel'in, Tinin Goriingiibilimi'nde, gercek insanin kendi kendini
yaratmasini degil, ama sonucu 6zne-nesne olarak diinyanin
yaraticis1 durumuna gelen mutlak Idea olan tinin kendi ken-
dini yaratmasini betimledigini agiklar.

Insan etkinliginin tinsel etkinlik bicimi altinda gériindii-
g diusilince diinyasinda insan, diisiinen 6zne olarak kendinin
Bilincine, Doga biling nesnesine ve insan ile doga arasindaki
iligkiler de kendinin bilinci ile onun kendi nenesi arasinda ku-
rulan iliskilere indirgenmistir.1%

mamasi gibi. Mantik, tinin bu parast, diisiinceye indirgenmis insan ve doga-
nin kurgusal degerinden, gercek doga ve gercek insani bir yana birakan dii-
stince bi¢imi altinda, onlarin biitiin belirlenimlere ilgisiz ve boylece gercek dist
duruma gelmis varligindan baska bir sey simgelemez. Bu soyut diigiincenin
digssallig, kendisi de soyut olarak tasarlanmis dogadir. Soyut diisiinceye dig-
sal olarak, yabancilagmig soyut diisiince bi¢imi altinda, onun yadsinmasini
olusturur. Bu diisiince, kendi kikenine dénerek, son bi¢cimini Tin'de, soyut,
mutlak tin olarak mutlak bilgide kendi varligina uygun varolus bi¢imini bula-
na kadar ilkin kendi tikel, insanbilimsel, gériingiibilimsel, ruhbilimsel, sagto-
rel, estetik, dinsel bi¢imi altinda ortaya ¢ikan Tin'de bulur.

194 Bkz: MEGA, s. 154. "Hegel 6érnegin zenginligi, devlet erkligini, insanin
yabancilagmig 6ziinin disavurumu olarak tasarladigi zaman, bunu ancak
onlarin kavramsal bigimleri altinda yapar. Onda kavramlardan, ari-
diisiincenin yabancilagsmalarindan, soyut felsefi diisiinceden baska bir sey
yoktur."

195 Bkz: ibid., s. 154. "Tiim yabancilagsma ve yabancilasmanin kaldirilma-
s1 tarihi, soyut, mutlak diigiince, mantiksal, kurgusal diisiince tarihinden
bagka bir gey degildir."

196 Bkz: ibid., s. 154-155. "Insanal 6ziin dislasmasi ile bu dislasmanin kal-
dirilmasimin kendisine indirgendigi yabancillagsma, kendinde ile kendi igin
arasindaki, biling¢ ile kendinin bilinci arasindaki, nesne ile ézne arasindaki
karsithik, yani soyut diistince ile kendisi de diisiince alaninda distinilmis
duyulur gerceklik arasindaki kargitlik tarafindan olusturulmustur. Tum Gte-
ki karsithiklar ve bu karsitliklarin tim hareketleri, oteki karsithiklara kendi
gercek anlamlarini veren bu 6zsel kargitliklarin gorunti, dis gorinis, disrak
bicimlerinden baska bir sey degildirler. Hegel'e gore yabancilagmay: ve onun
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Insanin ve doganin gelismesinin diisiincenin gelismesine
bu indirgenmesinden Hegel'de, insanin kendi kendini yarat-
masinin insan varliginin emek araciyla edimsel somutlasma-
sinda degil, kendinin bilincinin, ama sadece goriniiste, duyu-
lur gercgeklik bi¢imini alarak kendi soyut varligina karsit ola-
rak gerceklesmesi olgusunda bulundugu sonucu ¢ikar.

Insanal varligin edimsel somutlasmasinin diisiincenin
bir diglasmasi durumuna bu doéntisimi, insanal varligin
tim yabancilagmalarinin kendinin bilincinin disiincede olu-
san yabancilagsmalarindan baska bir sey olmamalar1l¥” ve
diinyanin insan tarafindan gercek sahiplenilmesinin, diinya-
nin tin tarafindan kavramsal bir bicim altinda bir sahiplenil-
mesi durumuna déniismesi sonucunu verir.1%

Bu durum, Hegel'de nesnel, duyulur gercgekligin niteligini
aciklar. Insan kendinin bilinci durumuna, varligimin dislas-

kaldirilma nedenini olusturan sey, insanin kendi varligin1 kendi 6ziine aykir
olarak insan-dis1 bir bicimde gerceklestirmesi olgusu degil, ama soyut distin-
ceye indirgenmis insanal 6ziin, soyut diisiinceden ayrilarak ve ona karsit ¢i1-
karak dislagsmasi olgusudur."”

197 Bkz: ibid., s. 155-156. "Insana yabancilasmis nesneler biciminde so-
mutlagmis insanal giiclerin sahiplenilmesi ancak bilingte, art diigiincede,
yani kavramlar ve kavram hareketleri bi¢cimi altindaki soyutlamada gercekle-
sen bir sahiplenmedir...

"Somut diinyanin insan tarafindan, diinyanin nesnel gercekliginin bilin-
mesine, 6rnegin duyulur bilincin insanal bir duyulur biling olmadig, dinin,
zenginligin, insanin gergek giiclerinin somutlagmasinin yabancilagmis bi-
cimlerinden bagka bir sey olmadiklari olgusunun bilinmesine ... dayanan iste-
mi, Hegel'de tinsellegsmis bir bi¢im altinda gériniir. Duyulur diinya, din, dev-
let erkligi, tinsel varliklar durumuna déntismiiglerdir; ¢iinkii ona gore Tinin
gercek bicimi dislinir tin, mantiksal, kurgusal tin oldugundan, sadece Tin
insanin ger¢ek varligimi olusturur. Doganin, tarih boyunca insan tarafindan
olusturulmus doganin ve insanal etkinlik triinlerinin insanal niteligi onda,
bunlarin soyut tinin ériinleri, soyut tinin ugraklari, kavramlar olmalari olgu-
sundan kaynaklanir."

198 Bkz: ibid., s. 158. "Insanal 6z, insan, Hegel tarafindan kendinin bilinci
ile bir tutulmustur. Insanin tiim yabancilasmalari, boylece kendinin bilinci-
nin yabancilasmalarindan baska bir sey degildir. Bu yabancilagma, insanal
varlifin gercek yabancilagsmasinin, bilgideki, disiincedeki yansimas: degildir.
Gergek yabancilagsma [Hegel'de —A. C.] ... kendinin bilinci olarak tasarlanmisg
insanal 6ziin belirtisinden bagka bir sey degildir. Onu bu yon altinda kavrayip
betimleyen bilime, bundan otiiri Goriingiibilim adi verilir. Kendi varligina
edimsel olarak sahip olan insan, gercegi sahiplenen kendinin bilinci oldu-
gundan, insan tarafindan kendi yabancilagmig varliginin her yeniden sahip-
lenilmesi, boylece kendini kendinin bilinci tarafindan bir sahiplenilmesi bigi-
mi altinda gosterir.
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masi bilincin dislagsmasi durumuna dontstiginden ve insa-
nal etkinlik trtnleri boylece kavramlar bigimini aldigindan,
duyulur gerceklik tinsel gerceklik durumuna doniigir ve in-
sanin nesnel gerceklik ile kendisi araciyla iligkiler kurdugu
duyulur biling, soyut duyulur biling bi¢gimini alir.

Gercek nesneler ve onlarin sahiplenilmeleri, disiince di-
savurumlari ve ugraklari durumuna donismiis bulundukla-
rindan, Tin'in gelismesinin sonal (final) sonucu, 6zne ile nes-
ne, disiince ile varlik arasinda kurulan ve digsavurumunu
mutlak Idea ile onun varolus ve etkinlik bicimi olan mutlak
bilgide bulan 6zdegliktir.

Nesnel gergekligin mutlak bilgide kaldirilmasi, Tin'in so-
mut diinya ile tim iliskisinin kaldirilmasina ve boylece de ona
etkin davranistan seyredici davranisa gecise yolacar. Diistin-
cenin, artik dis dinyaya doniik olmadigindan, icinde kendi
icinde devindigi mutlak bilgi, hegelci felsefenin doruk noktasi-
n1 gosterir.1%

Tin'in bu kendi kendini yaratma siireci icinde maddi diin-
yanin maddiligi, onun i¢in onunla uygunsuz, bagdasmaz bir
6ge olusturur. Diglagmis varliginin onun tarafindan onaril-
mas1 (yeniden kazanilmasi), gercekte ancak bu diglagsma so-
mut bir nesne i¢inde gerceklesmemigse olabilir; ¢iinki diglag-
mas1 somut bir nesne i¢inde gerceklegseydi, bir yabancilagsma
durumuna doéntsgirdi. Tin'in diglagmasinin nesnel, somut
niteligi, tinin gercek nesne bicimi altinda degil ama tim so-
mut icerik ve tiim gercek nitelikten yoksun soyut sey, "seylik"
bicimi altinda dislasmasi olgusu araciyla kaldirilmigtir.2%0

199 Bkz: ibid., s. 156. "Nesnenin tinsel bir varlik olmasi gibi, ézne de her za-
man kendinin bilincidir; nesne ancak soyut biling, yani kendinin bilincinin so-
yut nesnesi bi¢imi altinda ve insan da kendinin bilinci bi¢gimi altinda belirir.
Bundan 6tiirii yabancilagmanin gesitli belirtileri, kendinin bilinci ile nesnesi-
nin biirindiikleri cesitli bicimlerden baska bir sey degildirler. Soyut biling —
nesnenin kendisi altinda kavranmig bulundugu bi¢cim— kendinin bilincinin
bir ayrimlagma ugragindan bagka bir sey olmadigindan, kendinin bilinci ile
onun nesnesi, soyut bilin¢ arasindaki iligkilerin gelismesinin sonucu, onlarin
mutlak bilgi icinde artik dis diinyaya yonelik olmayan, ama kendi i¢inde hare-
ket eden soyut diigiince icinde gerceklesen ozdeslikleridir; bu sonug¢ ar1 dii-
stincenin diyalektigidir."

200 Bkz: ibid., s. 157. "Ozsel olan, bilin¢ nesnesinin kendinin bilincinden ay-
rilmamasi, bunun diglasmasindan baska bir sey olmamasidir. ... Bunun sonu-
cu O6nemli olan, kendinin bilinci nesnesinin somut niteligini kaldirmaktir.
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Seyligin, nesne olarak 6zneden, kendinin bilincinden ayri
bir sey olarak goriinmesine karsin, o kendi bagina, nesne bigi-
mi altinda kendi kendine kars:1 ¢ikan kendinin bilincinin 6teki
yoniinden bagka bir sey olmadigindan, hicbir gerceklige sahip
degildir. Bundan o6tiirii, 6zne ile nesne arasindaki, kendinin
bilinci ile gseylik arasindaki diisiince i¢i kalan karsitlik, ancak
gorintustedir. Nesnenin tikel gercekliginin olumlamasi1 olma
yerine seylik, onu yaratarak, ona bir an i¢in goriiniiste nesnel
ve kendisinden bagimsiz bir varlik rolini veren kendinin bi-
lincinin gergekligini olumlamaktan bagka bir seye yara-
maz.20!

Kendinin bilincinin diglagmas: olarak, seyligin kendinin
bilinci i¢in sadece olumsuz degil ama olumlu bir degeri de
vardir; ¢iinkii ona nesnelligin gercek igcerigi bulunmadiginin,
onun dislagsmasindan kaynaklanan nesnenin ondan ayri ol-
madiginin ve gergegin 6ziini onun olusturdugunun kanitim
verir,202

Kendinin bilincinin gelismesi, nesnenin somut niteliginin
kaldirilmas: ve insanin kendi kendini yaratmasinin Tin'in
kendi kendini yaratmasina indirgenmesi sonucu, boylece salt
tinsel bir silire¢ oldugundan, bu gelismenin etkinlik bi¢imi,
kendinin bilincinin i¢inde kendi kendine kargit bir bicimde
dislagsarak kendini olumladig: bilgi tarafindan olusturulmus-
tur.

Kendini bu kendi karsit1 icinde olumlama bi¢imi, yadsi-
manin yadsinmasinin Hegel felsefesindeki benzersiz nitelik
ve rolini acgiklar.

Nesnellik, kendinin bilincine indirgenmis insanin 6zi ile bagdasmaz bir 6ge
olusturdugundan, insanal 6ziin, yabancilagsma bi¢imi altinda diglagsmis ken-
dinin bilincinin yeniden sahiplenilmesi kosulu, sadece yabancilagsmanin kaldi-
rilmas: degil ama nesnelligin de kaldirilmasidir; bu da, tim somut 6geden
yoksun tinsel bir varlik olarak tasarlanan insanin 6zliigiine uygun diiser."

201 Bkz: ibid., s. 159-160. "Kendinin bilinci dislasarak seyligi koyar. ... Kendi-
nin bilincinin diglasarak gercek nesneyi degil ama sadece geyligi, yani soyut
bir seyi, bir soyutlamay: yaratabilecegi agiktir. Seyligin, kendinin bilincine
gore ozsel ve bagimsiz bir seyi simgeleyemeyecegi ve kendinin bilinci tarafin-
dan yaratildigindan, kendi kendinin olumlamasi degil ama sadece kendinin
bilincinin kendini, gecici olarak, bagimsiz ve gercek bir varlik roliinii, ama sa-
dece bir an i¢in verdigi kendi iirtiini icinde saptadigi eylemin belirtisi oldugu
da, daha az ac¢ik degildir."

202 Bkz: ibid., s. 16241-1638,
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Hegel diyalektik ilkesi olan yadsimanin yadsinmasinin,
ardarda biitiin belirlenimlerinin yadsinmas: araciyla geligsen
her varligin olumlama ve yaratma bi¢imini olusturdugunu
iyi gormiistiir; ama onda, yadsimanin yadsinmasi hareketi
distiince alaninda olur ve Tin'in gelismesine indirgenmis olu-
sun kuramsal ve soyut biciminden baska bir sey degildir.203

Ote yandan, yadsimanin yadsinmasinin aldatici, yabanci-
lagmis yoniiniin yadsinmas1 araciyla gercek varligin olum-
lanmasini olusturmamasi ama tersine, gergcek varligin yad-
sinmas1 araciyla yabancilagmis varligin olumlamasina yolag-
masi ile bu hareket bozulmus, yalanlastirilmistir.

Bu yalanlagtirma yadsinan, kaldirilan seyin, ayni zaman-
da kendi gergek varlik bigimine erigsmesini saglayan yiiksek
bir varolus diizeyine yiikseltilmesi ile oldugu gibi korunmus
bulundugu 6zel bir kaldirma bi¢imi araciyla olur. Boylece, ger-
cek disavurumu felsefe olan insanal bilincin yabancilagmasi
olarak yadsinmig bulunan din, din felsefesi bi¢cimini aldig fel-
sefi diizeye yiikseltilmesi ile yeniden kabul edilmistir.2%

Yadsima araciyla yadsinmig bulunan sey, gercekte yadsi-
manin yadsinmasi araciyla oldugu gibi korundugu i¢in, He-
gel'de gercek diyalektik hareket ve dolayisiyla gercek ilerleme
yoktur. Bu durum, onun, tutucu disiinir olarak, kurulu diize-
ni ve onun kurumlarini dogrulamasina yarayan sahte olgu-
culugunu aciklar.205

203 Bkz: ibid., s. 152-153. "Yadsimanin yadsinmasini, olumlu big¢imi altin-
da gercegin gercek bicimi ve olumsuz y6ni altinda da her seyin kendini onun
araciyla olumladigi ve gelistirdigi eylem olarak tasarlayarak Hegel, heniiz
onda 6znesini olusturan insanin gercek tarihi degil ama sadece insanin kendi-
ni yaratma bi¢iminin tarihi olan Tarih'in gelismesinin soyut, mantiksal, kur-
gusal digavurumundan bagka bir sey bulamamigtir.”

204 Bkz: ibid., s. 164311 3238 Hegel'de gercegin gercek 6ziiniin ancak kendi
felsefi bicimi altinda goriinmesi olgusu, dinin gercek varolusunun din felsefe-
si tarafindan olusturulmug bulunmas: gibi, hukukun ger¢ek varolusunun
Hukuk felsefesi, doganinkinin Doga felsefesi ve insaninkinin de Tin felsefesi
tarafindan olusturulmus bulunmasin agiklar. Bkz: ibid., s. 165132,

205 Bkz: ibid., s. 164. "Hegel'in sahte olguculugunun, goriiniisten bagka bir
sey olmayan elestiriciliginin kaynag iste buradadir. Feuerbach'in din ve tan-
ribilimi 6nce koyup sonra yadsidiktan sonra, Hegel'in onlar1 yeniden eski du-
rumlarina getirdigi olgusunda yattigini géstermis bulundugu bu sahte olgu-
culuk, bize genel yoni altinda kavranmalidir gibi gelir. Hegel'de us, ussuzluk
olarak diisiinilmiis ussuzluk icinde yabancilagsmamigtir. Boylece sistemin-
de, hukuk ve siyaset alaninda yabancilagmis bir varolus siirdiigiini bilen in-
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Insanin kendi kendini yaratma siirecinin soyut tinin ge-
lismesine indirgenmis bulundugu bu diyalektik harekette in-
sanin somut gig¢lerinin dislagmasi, yabancilasma bi¢imi al-
tinda soyut yadsima bi¢imine indirgenmistir; yabancilagsma-
nin tiim gercek icerikten bosaltilmis, bu ar1 yadsima big¢imi al-
tinda disunilmiis kaldirilmasi, yadsimanin yadsinmasi
araciyla olusturulmus salt bicimsel bir kaldirmadir. Insanin
distince diizeyine aktarilmis somut etkinligi, boylece soyut bir
hareket, mutlak etkinlik olarak kavranmig ari olumsuzluk
durumuna déniigiir.2%

Bu salt bicimsel etkinligin igerigi, i¢lerinde tiim gercgekli-
gin bir yana birakildigi ve boylece gercekten kopmus olarak
ona karsi ilgisiz bulunan mantiksal kategoriler araciyla olus-
turulmustur. Hegel tarafindan Tin'in hareketinin 6zsel ug-
raklar1 olarak diisiiniilen bu kategoriler, gercekte soyut dii-
stinceye indirgenmis insanin biitiinsel yabancilagmasindan
baska bir sey degildirler.207

Biitiiniyle diistince ugraklari durumuna dontistirilmiis
nesnellik i¢cinde bulunan Tin, tiim gercekligi olusturur; hare-
keti, diyalektik gelisme bundan &tiirti sadece soyutlama ig¢inde
olugsur ve boylece tarihin hareketinin soyut biciminden bagka
bir sey degildir.208

Diyalektik hareketin 6znesi, tiim gercekligi kendinde icer-
diginden sonsuz bir gelisme siireci i¢inde igerilmis bir 6zne-
nesne durumuna gelen mutlak Idea'dir. Ote yandan bu gelis-
me, goriiniisten baska bir sey degildir; ciinkii, Idea'nin dislas-
tirdig1 seyi kendinde yeniden onarmasi (ele gecirmesi) ile ye-
tinmesi sonucu, ¢embersel bir hareket, bir kendine donig
olusturur.20

Her tiirli belirlenime kayitsiz duruma gelen ve kendi ken-

san, gene de bu yabancilagmig varolus cergevesinde kendi gergek yasamini
stirdiirmekten geri kalmaz. Kendi kendisi ile ¢eliski durumundaki insanin,
bilgi alaninda oldugu kadar gercek yasam alaninda da bu olumlanmasi, bu
dogrulanmasi, Hegel icin gercek bilgi ve gercek yasam olusturur. Bundan
otiiri Hegel'in din ve devletle uzlagsmasindan sozedilemez, ¢iinkii bu yalan
onun sisteminden cikar."

206 Bkz: ibid., s. 1681124,

207 Bkz: ibid., s. 1682443,

208 Bkz: ibid., s. 1632629,

209 Bkz: ibid., s. 16733-16810,
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dini soyutlama olarak kavrayan mutlak Idea, hicliginin bilin-
cine vardigindan, belirli bir icerik kazanmaya yonelir. Bu isi,
kendi evrensel 6ziini tikel bir icerik ile degistirerek yapar; boy-
lece kendi karsitini olusturan bir gerceklige, o zamana kadar
soyutlama bi¢cimi altinda icerdigi ve simdi onun somut, duyu-
lur yonu olarak goriinen Doga'ya erisir. Bu durum Hegel'de,
Mantiktan Doga Felsefesine gecisi, yani soyutlamadan seyret-
meye gecisi belirler.210

Mantikta oldugu gibi salt soyut bir nitelik tagiyacak yerde
Doga, Doga felsefesinde Idea'nin duyulur bicimi olarak ortaya
cikar. Kurgucu filozofun salt soyutlama tarafindan olusturul-
mug olduklarini diisindigi varliklar, simdi ona, Doga'nin
belirlenimleri bi¢imi altinda gorintirler. Boylece Mantigin so-
yutlamalarini duyulur bir bi¢im altinda gostererek Doga,
onun icin, Mantigin bir dogrulamasini olusturur.

Kurgucu filozof i¢in, Doga, ancak Tin'in belirtisi olarak bir
anlam tasidigindan, ona 6zgii ve Tin'in yadsinmasi olan nes-
nel nitelik, onun i¢in onarilmaz bir eksiklik olusturur. Tin,
Diinya'nin 6zt oldugundan, onun disinda, kendi basina g6zo-
niinde tutulmus Doga'nin gercek gercekligi yoktur ve gercek
gerceklik olarak kaldirilmigtir 21!

Gercek alan, Tin'in gercek belirisi, insanal tarihtir.
Doga'nin asilmasi ve Tin'den kendinin bilincine erigilmesi ile
birlikte, Tarih'in olusmas1 araciyla, mutlak bilginin egemenli-
gi, an diisiincenin diyalektigi baslar.212

DIYALEKTIK VE TARIHSEL MATERYALIZM

Bu idealist diinya goriisiine kars:1 Marx, proletaryanin, sa-
dece diinyanin ussalliginin ve yasalarinin kavranmasi araciy-
la tinsel diizeyde bir doniigsimiinii degil, ama iktisadi ve top-
lumsal iligkilerinin kokten bir degisimini de gerektiren sinif
cikarlar: acisindan hazirladigi materyalist bir goriis ¢ikarir.

210 Bkz: ibid., s. 169434,

211 Bkz: ibid., s. 17030-17213.

212 Bkz: ibid., s. 172914, Fr. Engels'e yazdig1 14 Ocak 1858 giinlii bir mek-
tupta (bkz: MEGA, III, c. II, s. 275) Marx, ona Hegel'in Mantik'inin, yalanlag-
tirier bir gériniim altinda gizlenmis bulunan ussal niteligini gostermek i¢in,
bu yapitin bir ¢éziimlemesine girigsme istegini bildiriyordu; ama bu tasariyi
gerceklestiremedi.
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Insan ve doganin tinsellestirilmesi araciyla Hegel, onlarin
gercek nitelikleri ile ayn1 zamanda organik birliklerini de ya-
lanlagtirmis ve bunun sonucu 6zneyi nesne, diisiinceyi varhk,
kurami pratik ile ¢atigtiran ikiciligin edimsel olarak iistesin-
den gelememistir. Kavramlarin hareketine indirgenmis diya-
lektik hareketi yalanlagtirarak, Hegel bir Tin tarihi, bir fikir-
ler soylencebilimi (mythologie) durumuna dontistirilmis bu-
lunan Tarih'in gercek bir a¢iklamasini verme bagarisini1 da
gosterememigtir.

Hegel gibi, doga ile iligkileri i¢cinde g6zoniinde tutulan in-
sanin gelismesini Marx da diyalektik ve tarihsel nitelikte bir
kendi kendini yaratma siireci olarak tasarlar, ama Hegel'e
kargit olarak bunda, pratik etkinlik araciyla, insan emegi ara-
ciyla olugturulmug somut, maddi bir siire¢ goriir.

Bu gorusin temeli, doga ile insanin nesnel gergeklikler
olusturduklar1 yolundaki foyerbah¢i fikirdir; ama Feuer-
bach'tan farkli olarak Marx, onlar1 aralarinda insanal etkin-
lik araciyla kurulan diyalektik iligkiler i¢cinde gézoniine alir.

Marx, kendi materyalist, diyalektik ve tarihsel diinya go-
risiind, iste insanin kendi kendini yaratma aleti olarak tasar-
lanmig bu insan, doga ve pratik etkinlik goriigsiinden ¢ikarir.

Insanin kurgusal yoldan, diisiince araciyla hegelci insa-
nallagmasini ve kaldirdigini ileri siirdigii yabancilagmalar:
gercekte oldugu gibi biraktigindan diinyanin hicbir gercek do-
nigimiine yolagmayan tinselci diyalektigi yadsiyan Marx, bu
hegelci insanallagma ve tinselci diyalektik anlayigini insanin
pratik etkinlik, emek ve insanmin dogay: dontistiirerek kendi var-
ligim1 edimsel olarak nasil gerceklestirdigini gésteren materya-
list diyalektik araciyla gercek insanallagmasi ile degigtirir.

Eger, der, insan ve doga kendi somut gerceklikleri icinde
gozoniinde tutulur ve eger insanal etkinligin 6znesi olarak
kendinin bilinci olan o insan soyutlamasi degil ama gercek,
somut, maddi giiclerle donatilmis insan ve bu insanin etkinlik
nesnesi olarak da duyulur doga konursa, bundan béyle tirint
zorunlu olarak soyutlamalardan olusmus soyut bir 6zne kar-
sisinda degil ama gergek bir 6zne, Griini yasaminin 6zsel 6ge-
leri olan, kendine digsal, somut nesnelerden olusmus somut
insan gii¢lerinin 6znelligi karsisinda bulunulur.

Insan somut bicimde davranir, ciinkii o, doga geregi, so-
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mut bir varliktir ve etkinliginin somut niteligi dogasini1 dogru-
lamaktan baska bir sey yapmaz.2!3 Insan, kendini insan ola-
rak, etkinliginin somut niteligi araciyla olumlar. Gergekte in-
san, kendi disinda, aym1 zamanda hem kendi etkinliginin be-
lirleyici 6geleri, hem de bu etkinligin iiriinleri olan somut nes-
nelere sahip somut, duyulur bir varlik oldugu ve oteki
insanlar i¢in duyulur bir nesne durumunda bulundugu é6l¢ii-
de gercek bir varliktir. Bu, ayrica, tiim doga varliklarinin ge-
nel varolus koguludur da. Giines iste boylece bitki icin zorunlu
bir nesnedir, ¢iinkii onun yasam kaynagidir; tipk: bitkinin, gii-
nes icin, ayni bicimde, kendi yaratici erkliginin belirtisi ola-
rak, zorunlu bir nesne olmasi gibi.2

Somut bir 6zne olmak, kendi disginda nesnelere sahip bu-
lunmak ve ayn1 zamanda bagkasi i¢in nesne olmak: insanin
kendi varliginin diglasmasi1 araciyla gerceklesme kosullar,
iste bunlardir.215

213 Bkaz: ibid., s. 159. "Kendinin bilinci, dislasarak, "seylik"i koyar. ... Ozne
olarak gercek insan degil ... ama kendinin bilincinin dislasmas: olarak ancak
insan soyutlamasi, kendinin bilinci, seylik kendinin bilincine 6zdes olabilir.
Canli, dogal, somut ve dolayisiyla maddi giiclerle donatilmig bir varligin ...
kendi varhiginin diglagsmasi araciyla, onun karsisina digsallik bigimi altinda,
yani ona yabanci olan ve onu egemenlik altina alan nesnel bir diinya bi¢imi
altinda ¢ikan bir gercek nesneler diinyas: koymasi ¢cok dogaldir. Bunda sasirti-
a1 ve gizli kapakl hicbir sey yok; asil tersi boyle olurdu.”

214 Bkz: ibid., s. 160. "Gercek, somut, ayagini topraga saglamca basmis ve
doganin biitiin gii¢leri igine iglemis bulunan insan, kendi gergek, somut giic-
lerini, ona yabanci goriinen nesneler bi¢cimi altinda diglastirdigi zaman, bu
davranisin 6znesi soyut bicimde gozoniinde tutulmus yaratis eylemi degil ama
etkisi zorunlu olarak somut bir nitelik tasiyan somut gii¢lerin 6znelligidir. So-
mut bir varlik somut bicimde davranir, eger 6zl geregi somut bir varlik olma-
sayd: bunu yapamazdi. O ancak nesneler tarafindan belirlenmis bulundugu,
doganin biitiinleyici parcasi oldugu i¢indir ki nesneler yaratir, nesneler ire-
tir. Nesneler yaratarak o, "ar1" bir etkinlik biciminden somut bir yaratis bigi-
mine ge¢mez, etkinliginin somut trini, dogal ve somut bir varligin etkinligi
olan bu etkinligin niteligini dogrulamaktan bagka bir sey yapmaz."

215 Bkz: ibid., s. 16038-16138. Bkz: ibid., s. 87. "Doga, insanal govde ile kay-
nagmadig 6l¢iide, insanin organik olmayan govdesidir. Insan doga ile yasar
demek doganin, 6lmemek i¢in insanin siirekli baglant: icinde kalacag: kendi
gévdesi oldugunu séylemek anlamina gelir. Insanin fizik ve tinsel yasaminin
dogaya siki sikiya bagh oldugunu séylemek, insanda doganin kendi kendine
baglh oldugunu soylemek anlamina gelir; ¢iinkii insan doganin bir parcasi-
dir." Nesnel niteligi olmayan bir varlik gercek-dis1 bir varlik oldugundan,
Marx icin nesnellik, Hegel i¢in oldugu gibi, Tin'e upuygun olmamasi nede-
niyle sapina kadar kusurlu bir 6ge degil, tersine, doga ile iligkileri icinde g6z6-
niinde tutulmus insanin temel gelisme 6gesidir.
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Insanin kendi kendini yaratma siireci iizerindeki acikla-
masinda Marx, insanin hayvaninkiyle karsilagtirilmis etkin-
lik biciminin bir ¢6ztimlemesinden yola ¢ikar.

Insan, hayvan gibi, ilkin sinirli ve acili bir yasam siiren
dogal bir varliktir; ¢ciinkii gereksinme ve istek nesneleri onun
karsisina bagimsiz ve yabanci nesneler olarak cikarlar.216

Bu sinirhilik ve bu aci, bununla birlikte, insan yasaminin
gelismesinde 6zsel bir rol oynar; ¢linki bunlar, onun i¢in, onu
gereksinmelerine uyarlamak i¢in dogay: doniigtiirmesini sag-
layan yetenek ve giicleri gelistirmeye gotiiren uyaricilardir.21?

Hayvandan farkli olarak insan, gercekte sadece dogal bir
varlik degil, bilingli ve 6zgiir bir etkinlik araciyla ereklerini
gerceklestirmek tizere tim yeteneklerini kullanma yetisine
sahip insanal bir dogal varliktir. Doganin hayvan ve insan
i¢in ayr1 ayr1 anlami ve onlarin da doga kargsisindaki tutum ve
davraniglarinin temel ayrilig iste buradan kaynaklanir.

Ustan yoksun hayvan, ne onu c¢evresinden ayiran seyin bi-
lincindedir, ne de ona getirdigi degisikliklerin. Kendi tikel var-
lik bicimine 6nceden uyarlanmis kendi i¢giidiisel etkinligi ile
kaynasan hayvan, bu etkinlik araciyla, doniistiirmekte yete-
neksiz bulundugu doga i¢ine dogrudan dogruya katilir. Hatta
kus, karinca, ari, kunduz gibi bir konut yapabildigi zaman
bile, bir tek etkinlik biciminin uyrugu kalir. Uyesi bulundugu
tirin gereksinmelerine gore, ancak sinirli bir sayida nesne
uretir ve bu isi de, zorunlulugun egemenligi altinda ve bunla-
rin ivedi bir kullanim perspektifi icinde, hep tekdiizeli bir bi-
cimde yapar.218

Etkinligini usuna ve istencine uydurarak, doganin donts-
tirilmesi araciyla kendinin olan bir diinya yaratan insanin
davramsgi ise bambagkadir. Hayvan gibi insan da doga triinle-
ri ile yasar; ama yasamak icin gereksindigi her geyi dogada
aracsiz bicimde bulan hayvana karsit olarak insan, kendi ge-
reksinmelerine uyarlamak tizere dogay1 doniistiirir. Boylece
kendi varligini gergeklestirmesini saglayan kendi bilingli et-
kinligi araciyla kendi 6z yagsamini tireten insan, ayni zaman-
da, onu dogaya baglayan iligkileri de derinden derine degisti-

216 Blz: ibid., s. 1602735,

217 Bkz: ibid., s. 1613943,
218 Bkz: ibid., s. 882641,
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rir. Doga, hayvan i¢in digsal ve yabanci bir sey olarak kalir ve
ilkel bi¢imini korurken, insan i¢in bu nitelik ve bu bi¢imi gide-
rek yitirir ve onun i¢in ancak onun emegi araciyla donustii-
rilldigi, "insanallastirildig1” slciide vardir.219

Doganin bu dénustiirilmesi, ancak insanin dogadan edin-
digi evrensel bilgi ve bu bilgi tizerine kurulu, insanin doga
uzerinde etkili olmasini saglayan teknik gelisme sayesinde
olanaklidir.

Hayvana karsit olarak, seylerin i¢yiliziinii 6grenme yetene-
gine sahip bulundugundan insan, arastirmalarini ve etkinli-
gini kendi ilkel gereksinmelerini kargilamak i¢in ona hemen
gerekli olan geylerin 6tesine gotiirebilir. Genel diinya bilgisi
sayesinde etkinligini ussal bicimde yonetmeye yetenekli olan
insan, hayvan gibi tekdiize bigimde degil ama her nesneye ona
uygun kurali uyguladigindan, son derece cesitli bicimde tre-
tir.220

Hayvan, dolayimsiz zorunlulugun etkisi altinda, fizik ge-
reksinmelerin zorlamasi altinda, ancak sinirli bir sayida nes-
ne uretirken insan, kendi etkinlik alanini tim dogaya yaydi-
gindan, ona hemen zorunlu olan geylerin 6tesinde tretmeye
yonelir. O ancak fizik gereksinmelerin uyruklugundan kur-
tuldugu ve bu gereksinmelerin ona dayattiklar: sinirlama ve
zorlamalardan kac¢indigr zamandir ki, gercekten iiretir ve
uretimi insanal dogaya uygun diigsen evrensel niteligi ancak o
zaman kazanir.2!

Etkinliginin bu biling¢li ve evrensel niteligi, insanin cinsil
niteligine, evrensel 6zii araciyla hayvanal tiirlerden ayrilan

219 Marx, doga goriisiinde Hegel'den de, Rousseau'dan da, romantikler-
den de ayrilir. Hegel biciminde soyut olarak tasarlanmis doga, onun i¢in hig-
liktir. Ote yandan, Rousseau ile romantiklere karsit olarak, dogay: kendi basi-
na degil ama insanal etkinlige iligkin olarak gozoniinde tutar ve onunla an-
cak, insanal etkinlik araciyla doniisiip, insan yapiti, insanin yaratici giicleri-
nin, varliginin somutlagmas1 durumuna geldigi ol¢iide ilgilenir. Bkz: ibid., s.
170. "Kendi basina, soyut bicimde, insanin disinda disiiniilmiis doga, insan
icin bir hictir." Bkz: ibid., s. 122. "Insan tarafindan tarih boyunca yaratilmisg
bulundugu bi¢imiyle doga ... insan i¢in gercek dogadir.”

220 Bkz: ibid., s. 881341, Bkz: ibid., s. 88. "Hayvan ancak iiyesi bulundugu tii-
rin gereksinmeleri ol¢iisiinde ve bu gereksinmelere gére iiretir, oysa insan
herhangi bir tir 6l¢iisiinde tiretmesini ve her nesneye onun i¢cinde bulunan
oleiyi uyarlamasini bilir."

221 Bkz: ibid., s. 8830-36,
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insanal tiir niteligine uygun diiser.222

Insanal etkinligin evrensel niteligine, alaninin evrenselli-
gi yamt verir. Insan etkinligi gercekte, sadece hayvan gibi ken-
di fizik gecimi i¢in gerekli olan seyleri degil ama insanin ¢a-
lisma madde ve aleti hizmeti goren seyleri de, pratik ve ku-
ramsal etkinliginin 6gelerini de ¢ekip c¢ikardigi doganmin tii-
miine yayilir.2%

Kigiliginin belirtisini tagiyan ve i¢lerinde kendi varligim
nesnellestirdigi bir nesneler diinyasi iireterek insan, kendi
emegi ile kendi kendini yaratir.

Insanin, baslangicta doga ile kurmus bulundugu dolayim-
s1z iligkileri gitgide kendi emek iiruni ile, yarattigi nesneler
ile iligkiler bicimine déniistirdigi bu kendi kendini yaratma
siirecinde bu nesneler, insan kendi yaratici gii¢clerini onlarda
nesnellestirirken, tretim streci icindeki biitiinlesmeleri ara-
ciyla 6znellesmislerdir.

Insanin karsisina dissal bir gerceklik olarak cikmasina
karsin, t6zii insan giiclerinin somutlagmasi olarak kavran-
mis bulunan nesnenin bu 6znellesmesi ve insanin onda bu
nesnellegsmesi araciyla, 6zne ile nesnenin, insan ile doganin,
gitgide insanin kendi kendisini yaratmasinin imgesi, yansi-
mas1 durumuna gelen organik birligi gerceklegir.

Doganin, kerte kerte insan tarafindan yaratilmis bir din-
ya durumuna doniigerek, gitgide ancak onu yeniden iireten
insana oranla bir anlam tasimasi gibi, insan da gitgide ancak
donustirdiugi ve kendi 6z doniisimiiniin aleti olan dogaya
oranla bir anlam tasir.

Varhiginin kendi emek iirini icinde somutlagmasi ile sa-
dece entelektiiel bakimdan, bilin¢te degil ama pratik olarak,
gercekten, urettigi nesneler icinde de ikiye bolinerek, bu nes-

222 Bkz: ibid., s. 162. "Insan sadece dogal bir varlik degil, insanal dogal bir
varlik, yani ... davramginda oldugu kadar bilgisi ile de kendini insan olarak
olumlamasi gereken cinsil bir varhktir." Bkz: ibid., s. 87. "Insan, sadece kendi
tirinid ve oteki tirleri kendi pratik ve kuramsal etkinliginin nesnesi duru-
muna getirerek degil, ama ... kendini insanal tiiriin ete kemige biiriinmesi
olarak goriip, bunun sonucu, evrensel ve 6ézgiir bir varlik olarak davranarak
da kendini cinsil bir varlik olarak gosterir." Bkz: ibid., s. 88. "Nesnel bir diinya-
min pratik yaratilmasi araciyla, organik olmayan doganin doniistiiriilmesi
araciyla insan kendini, tipki tiiriin ete kemige biiriinmesi oldugu gibi, tiirin

de kendinde ete kemige biiriindigiini diisiinen bir varlik olarak olumlar.”
223 Bkz: ibid., s. 87832,
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neler araciyla dogay: doniistiirmesini saglayan kendi yaratici
giiciiniin bilincine vararak ve yarattigr diinya i¢inde kendini
tanmiyarak insan, kendi kendisinin tam bilincine varir.

Doganin bu doéniigiimii, ayn1 zamanda hem insanin onu
kendi gereksinmelerine uyarlamak tizere dogay1 yeniden iiret-
mesini saglayan pratik etkinlik ile, iiretim ile ve hem de iire-
timdeki ilerlemeler doganin insan tarafindan evrensel bir sa-
hiplenilmesini kolaylastirdiklar: zaman dogan ve insanin do-
gay1 Ozsel ozellikleri icinde, sayesinde yeniden tirettigi beceri
ile gerceklestirilir.24

Insanin doga iizerindeki etkisi, gereksinmelerinin karsi-
lanmas ile belirlenmigtir. Gereksinme ile bu gereksinmenin
kargilandig1 nesne arasindaki baglanti, insanin dogayla olan
iligkileri ile ayni zamanda, onun &teki insanlarla olan baglan-
tilarin1 da belirler. Insan, doga ile iligkilerindeki dolayimsizli-
g1, gercekte gereksinme ve gereksinme nesnesi arasinda
emek araciyla kurulan dolayim yoluyla asar ve insanlar kendi
aralarinda kendi yapitlar: aracilig: ile nesnenin dolayimi ara-
ciyla 6zneden 6zneye iligki bicimine biiriinen baglantilar ku-
rarlar.

Insanin kendi etkinligi araciyla insanallasmas: ya da in-
sanliktan uzaklagmasi, kargilamak istedigi gereksinmelerin
dogasina baglidir. Ozel miilkiyet rejiminin dogurdugu para
gereksinmesi gibi diizmece gereksinmelerin karsilanmasi,
diizmece zenginliklerin aragtirihp yaratilmasina ve bdéylece
insanin insanliktan uzaklagmasina gotirirken, gercek ge-
reksinmelerin kargilanmasi onun kerte kerte insanallagmasi-
na yolacar. Gergekte tiim insanal gereksinmeler, insan ig¢in
tastamam kendi kendisi olmaktan bagka bir sey olmayan 6zsel
gereksinmenin karsilanmasi araciyla a¢ilip serpilirler ve in-
san kendi varliginin butiunligia icinde kendini ancak béyle ya-
ratir. 22

224 Bkz: ibid., s. 883841,

225 Bkz: ibid., s. 123-124. "Ekonomi politigin tasarladig1 bicimdeki zenginlik
ve yoksulluk yerine, zengin insan ile zengin insanal gereksinmenin nasil gecti-
gi goruliiyor. Gergcekten zengin insan, insanal belirtilerin buttinligiine cana-
tan, kendini tastamam gerceklestirme gereksinmesini i¢sel bir zorunluluk
olarak duyan insandir. Sadece zenginlik degil ama yoksulluk da sosyalizmde
insanal ve dolayisiyla toplumsal bir anlam kazanir. Yoksulluk sosyalizmde,
gercekte insana 6teki insan i¢in duydugu gereksinmenin onun en biiyiik zen-
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Boylece Marx'in insanin olugmas:1 gorusiinde Hegel'den
ve iktisatcilardan nasil ayrildigr goriiliir. Insanin evreni dii-
stinerek kendini evrene esitleyen hegelci kendi kendini yarat-
mas1 kargisina, diinya lizerine edindigi gitgide daha derin bil-
gi sayesinde gitgide daha yiiksek bir kendinin bilincine eris-
mesi araciyla insanallasmasi1 kargisina Marx, insanin ona
bambaska bir nitelik veren pratik etkinlik araciyla, emek ara-
ciyla kendi kendini yaratmasini ¢ikarir.

Hegel bu kendi kendini yaratmay: insanin, kendi varligina
uygun diigsmeyen belirlenimlerin ve iligkilerin siirekli bir agil-
masi1, onu dinyanin ve kendisinin tam bir anlayigina gétiiren
bir agsma araciyla kendini yaratmasi olgusundan kaynakla-
nan diyalektik bir gelisme olarak tasarlar; ama Hegel insanin
ve dunyanin tinsellestirilmesi ile nesnelligi kaldirdigindan,
6zne ile nesne, insan ile diinya arasindaki karsitlik, insanin
kendi kendini yaratma diyalektik hareketi Tin'in kendi kendi-
ni yaratma diyalektik hareketine indirgenecek bicimde, biling
ile bilin¢ nesnesi arasindaki, diisiince diizeyinde olusan kar-
sitliga indirgenir. Hegel'den farkli olarak Marx, insan ile do-
gay1 kendi somut gerceklikleri icinde gozoniinde tuttugundan,
insanal etkinlik 6zsel olarak tinsel bir etkinlige indirgenecek
yerde, onda insanal baglantilarin temelini olusturan somut et-
kinlik niteligini, emek niteligini kazanir. Bundan 6tiiri, 6zsel
olarak maddi bir diizeyde olusan diyalektik gelisme, kuramda
kaldirilmig bulunan gercegin pratikte oyle olmamasi ama
gercek bir nitelige biirtinmesi ve insanal varligin eksiksiz ger-
ceklesmesine karsi ¢ikan her seyin edimsel kaldirilmasina yo-
lagmasi sonucu, Hegel'de oldugu gibi aldatici, bicimsel bir ni-
telik tasimaz.226

Tipk: iktisatcilar gibi insanin, pratik, tiretken etkinligine
cok biiyiik bir 6nem vermekle birlikte Marx, erek olarak yaban-
cilagma etkisi altinda maddi zenginlikler tiretimini degil ama
gercek insanal degerlerin yaratilmas: araciyla insanlarin kar-
silikli bir zenginlegsmesini almasi gereken kendi emek goriisi
ile onlardan da ayrilir.

Insanin kendi kendini yaratmasi ortaklasa bir emek iirii-
ginligini olusturdugunu duyurarak, onu 6teki insana baglayan bag durumu-

na gelir."
226 Bkz: ibid., s. 1552-1563,
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nidir ve boyle oldugu i¢in de zorunlu olarak toplumsal bir ni-
telik tasir. Insan gercekte, kendi varligini yalitik bir bicimde
gerceklestiremez, o bu isi ancak 6teki insanlar ile elbirligi ede-
rek yapabilir ve béylece o ancak toplumsal varlik olarak, ancak
toplumla biitiinlestigi 6lciide gercekten insanal varliktir. 227

Her bireyin etkinliginin toplumsal niteligi, sadece etkinli-
ginin maddi oldugu kadar tinsel 6gelerinin de (hammaddeler,
aletler, teknikler, dil) toplum tarafindan saglanmig bulunma-
simin degil ama toplum tarafindan belirlenmis ve o toplum
cercevesinde geligsen tiim eyleminin, 6teki insanlarin insanal-
lagsmasi araciyla kendi varliginin acilip serpilmesine yonel-
mesinin de sonucudur.?8

Bu insanallagma, 6zneden nesneye ve nesneden de bagka
bir 6zneye gotiirerek, nesnenin 6znellegsmesi araciyla 6zneler
arasinda ayni zamanda hem 6znel hem de nesnel baglantila-
rin kurulmasina ve boylece gereksinmelerin ortaklaga karsi-
lanmasi araciyla insanin kendi kendini yaratmasinin belirle-
yici 6gesini olusturan toplumun bicimlenmesine yolacan diya-
lektik bir hareket araciyla gerceklesir.

Oteki insanlarin isbirligi sayesinde kendini kendi yapitlar:
ile gerceklestirirken birey, bu yapitlar araciyla 6teki insanlarin
insanallagmalarina da katkida bulunur; ¢iinkii bu yapitlar sa-
dece onun kendi kigiligini onlar araciyla olumlayip gelistirdigi
nesneler degil ama insanlarin tinsel varligini, insanal toplulu-
gu kendileri araciyla gerceklestirdigi nesnelerdir de.2?®

221 Bireyciligin insanlar1 birbiri kargisina ¢ikararak, onlar1 yalitik ve ben-
cil bireyler durumuna getiren 6zel milkiyet rejimi tarafindan belirlenmis ya-
sam bi¢iminin yansimasi olarak bu yadsinmasi disavurumunu, Marx'in top-
lumun her tirli atomceu gorisiint yadsimis bulundugu doktora tezinde son-
ra da her seyi atomlarin mekanik devinimlerine indirgeyen materyalistleri ve
"kurtulmuslar"in anarsizan bireyciligini elestirmis bulundugu bundan son-
raki yapitlarinda daha 6nce bulmustu.

228 Bkz: ibid., s. 116. "Hatta bilimsel bir etkinlikte bulundugum zaman bile
... bunun insanal bir etkinlik olmasi sonucu, etkinligim toplumsal bir nitelik
tagir. Sadece etkinligimin konu ve aleti —diisiiniiriin aleti olan dil dahil—
bana toplumsal iriinler olarak verilmis bulunmakla kalmazlar ama benim
varolusum bile toplumsal bir etkinlik olusturur; ¢iinkii ben kendimi ne yapar-
sam, toplumsal varlik niteligimin bilincinde olarak, toplum i¢in yaparim.”

229 Bkz: ibid., s. 535-536. "Uretim gercevesindeki insanal etkinligin ve bu
etkinlik iriinlerinin degisimi, somut bilingli ve gercek digsavurumunu toplum-
sal etkinlik ve her bireyin toplumsal yasama kati/masinda bulan insanin ve
insanal tinin cinsil etkinliginin belirtisidir. Kendi etkinlikleri araciyla, insanal
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Oteki insanlar tarafindan iiretilmis ve bu insanlarin icle-
rine kendi kigiliklerinin damgasini basmig bulunduklar: nes-
neleri (makineler, aletler, sanat yapitlari) kullanarak birey,
bir yandan trettigi nesneler araciyla onlar1 zenginlestirirken,
bir yandan da onlarin varhg ile zenginlesir; 6yleki insanlar,
yapitlar1 araciligi ile kendi aralarinda kurduklar: iligkiler
araciyla karsilikli olarak zenginlesirler.20

Birey, nesnel gercekligi insanal bir gerceklik durumuna
getiren doganin insanallagmasi ve yapitlar: araciyla karsilikli
olarak zenginlesen insanlarin insanallagmasina baglilasik
ilerlemesi ile ancak toplum i¢inde, ancak tikel varolusunu top-
luluk hizmetine adayarak kendi varligini sonuna kadar ger-
ceklestirebilir.231

varliklar olarak, insanal tiiriin ete kemige biiriinmesi olarak insanlar, insanal
toplulugu, kendi toplumsal varhiklarini yaratirlar. Toplumsal varlik, bireylere
karsit, soyut bir erklik olusturmaz; tersine, her bireyin kendi 6zii tarafindan,
etkinligi, yasama, tini, zenginlikleri tarafindan olusturulmustur. Gergek insa-
nal topluluk bir disiince eyleminden dogmaz; o bireylerin boyunegdikleri zo-
runlulugun, onlarin bencilliklerinin meyvesi, etkinliklerinin aracsiz irini-
diir. Bu toplulugun olup olmamasi insanlara bagh degildir; ama insan kendi
insan niteliginin bilincine varmadig: ve diinyay: insanal bi¢cimde orgiitleme-
digi siirece, bu topluluk kendini yabancilasma bi¢imi altinda gosterir; ¢iinki
Oznesi olan insan, yabancilagsmig bir varliktir. Onun 6ziini, soyut bicimleri al-
tindaki degil ama gercek, yasayan, tikel bireyler olarak insanlar olustururlar,
bu insanlar ne iseler, bu topluluk da odur."

230 Bkz: ibid., s. 119. "Eger nesnesi onun icin insanal bir nesne, kendi insa-
nal dogasinin somutlagsmasi1 durumuna gelirse insan, kendi nesnesi i¢ginde
kendini yitirmez; bu da ancak eger bu nesne onun i¢in toplumsal bir nesne du-
rumuna gelirse, eger o toplumsal bir varlik olarak davranirsa ve eger toplum
onun i¢in bu nesnede ete kemige biiriintirse olanaklidir. Toplumda nesnellik,
insan i¢in insanal giiclerin somutlagmasi, insanal bir gerceklik ve béylece in-
san varliginin gercekligi durumuna gelince, tim nesneler onun i¢in kendi
varliginin somutlagsmast, onun kisiligini gerceklestiren ve dogrulayan nesne-
ler durumuna, kendi nesneleri durumuna gelirler; ve o da béylece, kendisi
nesne durumuna gelir."

231 Bkz: ibid., s. 116. "Etkinlik ve tin, icerikleri bakimindan oldugu kadar
gelismeleri bakimindan da toplumsal bir nitelige sahiptirler; toplumsal etkin-
lik ve toplumsal tindirler. Doganin insanal 6zii ancak toplumsal insan igin soz-
konusudur; bu 6z gercekte insanlar arasindaki bagt, bireyin 6tekiler ve otekile-
rin de birey icin varolus bi¢cimini, insanal gercekligin yasayan 6gesini ancak
toplum icinde olusturur. Ancak toplum i¢inde bu 6z, insanal yasamin temelini
olusturur, insanin dogal yasami [ancak toplum icinde —¢.] insanal bir varo-
lus durumuna gelir ve doga [ancak toplum icinde —¢.] insanallagir. Insan ile
doganin derin birligini, insanin tam "dogallagmas1" ile doganin eksiksiz "in-
sanallagmasi"ni1 toplum, iste boyle gerceklestirir.”
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Bireyin varolusu topluma siki sikiya bagli bulundugun-
dan, birey toplumdan ne ayrilabilir, ne de ona karsit ¢ikarila-
bilir. Eger insan gercekte, her ne kadar 6zgiil bir nitelige ve do-
layisiyla onu 6teki insanlardan ayiran bir tikellige sahip ayr
bir birey ise de ayni zamanda diisiincesi ve eylemleri araciyla
toplumun kavramsal (idéelle) biitiinligini de ete kemige bii-
riindiiriir.22

Insanin boylece kendi "dogallasmasi" ile, yani varliginin
kendi yapitlarindaki somutlagmasi ile ve doganin baglhlagik
insanallagmas ile gerceklesen dopdolu acilip serpilmesi, salt
biyolojik yagsamin onu hayvandan gitgide daha ¢ok ayiran top-
lumsal bir yasam durumuna déniismesi ile belirlenir.233

Hayvanal gereksinmeler yerine gitgide daha zengin ve
daha karmagik insanal gereksinmelerin ve sagduyu yerine
usun ge¢mesi, insanin doga tizerindeki erkliginin durmadan
buytimesine yolacar. Marx'in, Hegel gibi, diinyanin ussalligi-
nin kavranmasi araciyla, tinsel bir kurtulug eylemi ile sinirla-
madig1 ama insanal varligin gerceklesmesine karg: ¢ikan bii-
tiin yabancilasmalarin kaldirilmas: araciyla edimsel bir kur-
tulus eylemi olarak tasarladigi 6zgiirliik, insanin seyler ege-
menliginden bu kerteli kurtulusundan dogar.

Doga ile insanin emek araciyla insanallagsmalar: ve dogal
nesnelerin emek turinleri bicimine doniiserek insanal nesne-
ler durumuna gelmeleri ile birlikte duyular da baslangi¢ta sa-
hip olmadiklar: insanal bir nitelik kazanirlar. Insan doga ile
dolayimsiz iligkiler i¢cinde bulundugu siirece duyular: hayvan
duyularindan o6zsel olarak ayrilmaz ve biyolojik yasaminin

232 Bkz: ibid., s. 116-117. "Toplum insan: kendi insan niteligi i¢cinde iiretir
ve ayni zamanda onun tarafindan éretilir. ... Her seyden once "toplum"u birey
kargisinda bir soyutlama olarak koymaktan kacinmak gerekir. Birey toplum-
sal varliktir, varolusu ... bundan 6tiiri, toplumsal yasamin digavurumu, dog-
rulanmasidir. Birey yasamu ile tiir yagsami birbirinden ayr: seyler degildirler.
... Insan, tikel bir birey olmakla birlikte —ve onu bir birey, gercek toplumsal bir
birey yapan sey de iste bu tikelliktir— ayn1 zamanda toplumun kavramsal bii-
tiinliigiinii, 6znel varolusunu da maddilestirir..."

233 Insanin insanallasmasinin ilk ve temel bicimi, Marx'a gore, erkek ve
kadin arasindaki, ayn1 zamanda hem dogal ve hem de toplumsal bir nitelik
tagiyan iligkiler tarafindan olusturulmustur (bkz: ibid., s. 113). Uretimin gelis-
mesi sonucu, karsilikli insanallagmanin bu ilkel bi¢imi, insanlar arasinda
yapitlar: aracilig ile kurulan daha karmasik iligkilerin yaratilmas: araciyla
toplumsal diizeyde genellesmistir.
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aletleri olmaktan baska bir sey degildirler; bu duyular insan,
kendi gii¢clerinin nesnellegsmesi ile donistiirilmis dogay: on-
lar araciyla sahiplendigi 6l¢iide insanallasirlar.234

Duyulur gerceklik ve duyularin insanallagmasi, tim in-
sanlik tarihinin trintdir. Duyulara insanallagmig insan ve
insanallagmig doganin tiim zenginligine uyarlanmig bir nite-
lik vermek icin, insanal varhigin acilip serpilmesi ile kulagin
seslerin uyumuna, goziin yapilarin ve bigcimlerin uyumuna
duyarli bir duruma gelmesi i¢in, gercekte insanin geligsmesi
boyunca tiim varligim acip yaymasi gerekmistir.2?

Nesneleri kargisindaki insanal davraniglar: ve bu nesne-
leri sahiplenme big¢imleri ile duyular, kendini sadece diigiince
araciyla degil ama tiim duyular1 araciyla da insan olarak
olumlayan insanin insanallagsmasinin disavurumu durumu-
na gelmiglerdir ve bu durum Marx'a, duyularin kuramecilar
durumuna geldiklerini soyletir ve Marx boyle demekle insan-
ligin, soyut disavurumlarini diisincede bulan ilerlemelerini,
duyularin duyulur biling¢ diizeyine aktardiklarini anlatmak is-
ter.236

Duyularin insanallagmasi, onlarin nesneyi sahiplenmele-
ri ile olur; bunun gerceklesme bi¢imi, her nesnenin 6zel doga-
sina ve sahiplenilmesine uyarlanmis duyuya baglidir. Nesne
ile onun sahiplenilme bicimi arasindaki iligkinin 6zelligi, her
duyu ile birlikte degisir; boylece goz nesnesi kulak nesnesinin
tipkis1 degildir ve onun goz tarafindan sahiplenilme bi¢imi ku-
lak tarafindan sahiplenilme biciminden ayrilir. 27

Insanin kendisi tarafindan doniistiiriilmiis doga ile iliski
kurdugu ve varliginin evrenselligine uygun diisen insanal du-
yular deyince Marx, sadece bes duyuyu degil ama diigiinceyi,
seyredalmayi, istenci de, yani insanin diinyay1 sahiplenmek
icin sahip oldugu ve insanin tiim zenginliginin acilmasi ile
insanallasmis tiim araclar1 da diisiiniir.23

Insanin diinya ile duyular araciyla oldugu kadar diisiin-
ce, seyredalma ve eylem araciyla da kurulan her iligkisi ve bu

234 Bkz: ibid., s. 162510,

235 Bkz: ibid., s. 12037-1213,

236 Bkz: ibid., s. 11839-1199.

237 Bkz: ibid., s. 1193642,

238 Bkz: ibid., s. 11810-18 11914-19,
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araclarin kendi nesneleri karsisindaki davranisi, insan ve do-
ganin baghlagik insanallagmasinin digavurumu oldugundan,
bunun sonucu insan tarafindan dogaya getirilen degisiklik,
insan organlarinin nesnelerin bu organlar tarafindan sahip-
lenilmesinin gerektirdigi degisikligi asamayan bir degisikligi-
ni gerektirir.

Insanin toplumsal gelismesi araciyla duyularin bu ilerle-
yen insanallagmasi, bu duyularin onlar1 hayvan duyularin-
dan ayiran tikel niteliklerini ag¢iklar. Bu insanallagma, insa-
nallagmis insan duyularinin, insanligindan yoksun insan du-
yularindan ayrildiklarimi da aciklar. Iste boylece kaba gerek-
sinmelere uyruk insanin duyular1 sinirli ve kaba kalirlar,
miizik egitimi gérmemis insanin kulagi mizige duyarsiz ka-
Iir ve sikint1 iginde kivranan insan, bigimlerin giizelligi duyu-
sundan yoksundur.23

Varhiginin uyumlu gelismesi araciyla, duyularin ve duyu
nesnelerinin insanallagmasi araciyla, insanin, kendini sade-
ce diisiince ile degil ama kendi etkinliginin drini i¢inde, du-
yulur bi¢cimde de olumlamasini saglayan dopdolu gercekles-
mesi,?® ¢zel miilkiyetin dogurdugu genel yabancilasma nede-
niyle 6zel miilkiyet rejiminde olamaz; bu rejimin komiinist bir
rejim ile degistirilmesi zorunlulugu da iste bundan dogar.

Doganin doniisiimii araciyla insanin kendi kendini yarat-
mas1 insanal tarihi olusturur. Insanal tarih, doga tarihine
siki sikiya, organik olarak bagh bulundugundan, bunun sonu-
cu doganin her doniisiim derecesine, insanligin bir gelisme
evresi karsilik diiger.24

Insanin kendi kendini yaratma siirecinin belirleyici 6gesi,
Marx'in o genel "sanayi" terimi altinda belirttigi tiretim ara-
ciyla gereksinmelerin karsilanmasidir.?2 Bundan 6tiirii tari-

239 Bkz: ibid., s. 1206-1213,

240 Bkz: ibid., s. 11942-1205.

241 Bkz: ibid., s. 162. "Dogal olan her seyin giderek bicimlenmis olmas gibi
insan da, kendisi i¢in doga i¢in oldugundan farkl olarak, bilincine sahip bu-
lundugu ve siirekli yadsima bigimine biiriinen bir gelisme olan tarih i¢inde
bicimlenmistir. Tarih, insanin gercek dogal tarihidir." Bkz: ibid., s. 123. "Insa-
nal tarih doga tarihinin edimsel bir parcasidir, doganin insanallagmas tari-
hidir."

242 Bkz: ibid., s. 122. "Sanayi, dogay1 ve dolayisiyla doga bilimlerini insana
baglayan gercek tarihsel iligkiyi simgeler." Bkz: ibid., s. 121-122. "Olagan, mad-
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hin geligsmesi, sayesinde insanin dogay1 kendi yapiti durumu-
na getirdigi sanayinin gelismesi ile igice girer.

Marx iktisat¢ilardan, tiretimin o biyik onemi gorigini
alir ama onlara karsit olarak, tretimi siki sikiya yararci bir
acidan gormez; ¢ciinki onda 6zellikle insan i¢in, kendi varhigi-
m emek araciyla gerceklestirme aracimi goriir.

Insanin doga ile dolayimsiz iliskilerini onun kendi iireti-
mi ile iligkileri durumuna dontstiirerek ve boylece insanin
dopdolu gelisme kosullarin1 yaratarak sanayi, kendi gelismesi
icinde insanin, kendi insanliginin a¢ilmas: i¢indeki sonsuz
ilerlemesini dile getirir.

Sanayinin ilerlemeleri simdiye kadar, Marx'in teknik ge-
lismeyi kolaylagtirmig olma degimini yadsimadig: 6zel miilki-
yet rejimi altinda gerceklesmis bulunduklarindan, insanlarin
insanallagsmasina katkida bulunacak yerde, insanal yabanci-
lagsmanin stirekli bir agirlasmasina neden olmustur. Bunun-
la birlikte sanayinin 6zel miilkiyet rejimi altindaki gelismesi,
ayn1 zamanda varhiklilar ve varliksizlar arasindaki siniflar
savagiminin kizigmasi1 araciyla, proletaryanin, kapitalist re-
jim yerine komiinist rejimi gecirerek insanhigi kurtaracak
olan devrimci savasim kosullarim1 da yaratmistir.243

Ozel miilkiyet sisteminin olusup gelismesinden ve komii-
nist bir sistem tarafindan degistirilme zorunlulugundan, tari-
hin iki biiyiik déneme béliinmesi sonucu cikar: Insanin ya-
bancilasma egemenligi altindaki tiim gelisme evresini kapsa-
yan tarih-6ncesi donem ile insanin, varliginin evrensel gelis-
mesi araciyla, tarihe anlam ve oOnemini veren yeniden
insanallagma, dopdolu ger¢ceklesme dénemi.

Ozel miilkiyet rejimi tarafindan olusturulan engin simif
savasimlar: cercevesinde, doganin doéniisimii araciyla insa-
nin kendi kendini yaratmasi kavrami iizerine kurulu bu ma-
teryalist tarih gorist, iktisadi ve toplumsal gelismenin acikla-
masi ile birlikte bu geligsme tarafindan olusturulan ideolojile-

di sanayi i¢inde ... ger¢i yabancilagmis bir goriiniim altinda ortaya ¢ikan du-
yulur, bize digsal ve yararh nesneler bicimi altinda, insan gii¢lerinin somut-
lastirildigini goriyoruz."

23 Bkz: ibid., s. 114. "Tiim devrimci hareketin deneysel oldugu kadar ku-
ramsal temelinin de 6zel miilkiyet hareketi i¢inde, yani iktisat i¢inde oldugu-
nu gormek kolaydir."
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rin aciklamasini da verir.

Insan pratik etkinliginde oldugu kadar kuramsal etkinli-
ginde de toplumsal bakimdan belirlenmis oldugundan, bunun
sonucu ideolojisi, yani diigiincesinin din, felsefe, sagtore, sa-
nat, hukuk, bilimler gibi bicimleri, kendisi de tretimin gelig-
mesi tarafindan belirlenmis bulunan toplumsal gelismesinin
yansimalarindan baska bir sey degildir.24

Cesitli ideoloji bigimleri arasinda Marx, sadece din, sanat
ve ozellikle bilimleri biraz ayrintili bir bicimde inceler.

Ozel miilkiyet rejimi tarafindan olusturulan yabancilas-
manin tinsel yansimasi olan din, somiirillen insan {izerine
coken kolelige, Tanriya kullugunu da ekleyerek ve bu kullugu
tanrisal istencin bir sonucu olarak sunup onu dogrulayarak,
bu yabancilagmayi1 daha da agirlagtirir.

Dine kargit olarak sanat, insanal varligin gerceklesmesi-
nin en ustin bigimini simgeler; ¢cinki sanat ile, 6z icinde go-
zoniinde tutulan doganin yeniden iiretimi en yiiksek yetkinlik
derecesine erigir. Din gibi, ama degisik bir bicimde —din, in-
sanal varligin yadsinmasi, oysa sanat onun en yiiksek belirtisi
oldugundan— sanat da duyularin ve duyu nesnelerinin insa-
nallagmasi araciyla dogup gelismesini saglamisg bulunan ta-
rihsel gelisme ile aciklanir.

Bilimler ¢6ziimlemesinde Marx, insan emegi araciyla do-
gaya getirilmis doniisiim olan ortak temelleri sonucu, doga bi-
limleri ile insanal bilimler arasinda siki bir kargilikli bagint:
(corrélation) kurar.

Marx, Feuerbach ile birlikte, doganin tiim bilimlerin teme-
lini olusturdugunu diisiiniir.2¥ Ama Feuerbach'tan farkl
olarak dogayi, ilkel bi¢imi altinda insanin kargisina ciktigi bi-
cimde degil ama sadece insan emegi tarafindan, iiretim tara-
findan, sanayi tarafindan doéntistirilmiis bulundugu 6l¢iide
gozoniinde tutar.46

24 Bkz: ibid., s. 115. "Din, aile, devlet, hukuk, sagtére, bilimler, sanat, vb.,
tiretimin 6zel bicimlerinden baska bir sey degildirler ve onun yasalar: tarafin-
dan yonetilirler.”

245 Bkz: ibid., s. 123. "Duyulur ger¢eklik (bkz: Feuerbach) tiim bilimlerin
temelini olusturmalidir. Ancak duyulur bilin¢ ve somut gereksinme ikili go-
rintimi altinda gozoninde tutulmus bu gerceklikten yola ¢ikildig1 zaman,
ancak bilim boylece dogadan yola ¢iktig1 zaman, o gercek bir bilimdir."

246 Bkz: ibid., s. 122. "Insanal toplumun yapit1 olan doga, tarih icinde do-
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Sanayi tarihi, der Marx, ancak ona oranla gercekten anla-
silabilen tiim bilimlerin ac¢iklama anahtarini verir. Simdiye
kadar bilimler soyut bir bicimde, sanayi ile iligkileri digsinda
dustnildikleri icindir ki gergek bilimler kurulamamisglar-
dir.

Tium bilimlerin temel eksikligi, insanin doga bilimlerinin
ve doganin da insanal bilimlerin dolayimsiz nesnesini olus-
turdugunun goérilmemis ve boylece doga bilimlerinin insan
bilimlerinden ayrilmigs olmasidir.

Doga bilimleri, gercekte ancak irdeleme konusu olarak in-
san tarafindan dontstirilmis dogay: aldiklar: ve ancak tek-
nik ve sanayinin gelismesini gizettikleri zaman, gercek bir
anlam tagirlar.24

Gecirdikleri biyik gelismeye karsin, irdelemelerinin te-
mel nesnesi (konusu) olarak insan tarafindan déntstiril-
miis dogayr almamis olmalarindan o6tiri, dogal bilimler so-
yut ve eksik kalmiglardir. Gelismesini kolaylagtirdiklar: sana-
yi araciyla dogal bilimler, insanal yasamin déniisiimiine git-
gide daha cok katkida bulunmuslardir®® ama gercek bilimler
durumuna gelmek ve insanal bilimlere temel hizmeti gérmek
icin, insanlarin pratik etkinligine daha siki bir bicimde bag-
lanmalari gerekir.

Eger dogal bilimler insanal tarihi gozoniinde tutmadiklar:
icin soyut ve eksik kalmislarsa, insanal bilimler de insan tara-
findan donistirilmis doganin, insanal yasam ve insanal et-
kinligin temelini olugturdugunu dikkate almadiklar: i¢in 6yle
kalmiglardir.2%

nistigu bicimdeki doga, insan i¢in ger¢ek dogadir; sanayi tarafindan donis-
tirulmis doga —simdiye kadar yabancilagma bi¢imi altinda donistirilmis
de olsa— gercek insanal dogadir."

247 Bkz: ibid., s. 122. "Sanayi, dogay1 tarihe ve dolayisiyla doga bilimlerini
insana baglayan gercek bag: olusturur. Onu insan gii¢lerinin diglagmast ola-
rak gozoniinde tutarak, doganin insanal 6zii ile insanin dogal 6ziiniin kavra-
yisina erisilir. Dogal bilimler o zaman soyut maddi niteliklerini ya da daha
dogrusu idealist egilimlerini yitirir ve insanal bilimlerin temeli durumuna
gelirler; tipki daha 6nce — yabancilagma bi¢imi altinda da olsa— insanin so-
mut yagaminin temeli durumuna gelmis bulunduklar: gibi. Oysa yasamin bi-
limlerinkinden ayri bir temeli oldugunu diisiinmek, ¢eligkiye diigmektir."

248 Bkz: ibid., s. 1221923,

249 Bkz: ibid., s. 123. "Insan, dogal bilimlerin dolayimsiz nesnesini olugtu-
rur. Insan igcin duyulur, dolayimsiz doga, dteki insanlarda onun karsisina
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Tarihin iktisadi ve toplumsal gelisme ile bu kadar az ug-
rasmis olmasini ve hemen hemen sadece bu gelisme disinda
gozoniine alinmig siyaset, din, edebiyat ve sanat ile ilgilenmisg
olmasini, bu durum aciklar.2?

Insanal bilimlerin onlari1 simdiye degin gercek bilimler
olarak kurulmaktan engelleyen bu soyut niteligi, insanin ger-
cek, pratik irdelenmesini horgormiis bulunan ruhbilimde
ozellikle belirgindir.%!

Doga bilimleri ile insanal bilimler arasindaki siki baglanti
sonucu, gerceklikte sadece insan irdelemesi ile doga irdeleme-
sini kapsayan bir tek bilim vardir.252

cikt1g1 bicimde duyulur insanal gercekliktir. Onun kendi 6z duyulur gercekli-
8i, gercekte onun icin ancak dteki insanlarin dolayimi araciyla insanal bir
gerceklik durumuna gelir. Doga da, kendi kosesinde, insanal bilimlerin dola-
yimsiz nesnesini olusturur. Insan icin ilk nesne, gercekte dogal, duyulur bir
varlik olan insan ile, insanin ancak dogal nesneler i¢cinde somutlagabilen ve
ancak dogamn 6ziiniin bir ¢éztimlemesi araciyla gercekten taninip anlasila-
bilen tikel, duyulur gii¢leridir. Diiglincenin, onun digsavurulmasimi saglayan
6gesi olan dilin kendisi de duyulur niteliktedir. Toplumsal doga gercekligi ile
dogal insan bilimi 6zdes terimlerdir." Bkz: ibid., s. 122. "Dogal bilimler biyik
olciide gelismis ve artan bir nicelikte gereci 6ztimlemiglerdir. Gene de onlar
felsefeye ne kadar yabanci kalmiglarsa, felsefe de onlara o kadar yabanc: kal-
mstir. Gegici birlikleri [Hegel ve Schelling sistemlerinde gerceklesmis bulun-
dugu bicimi ile —A. C.] salt aldatici olmustur. Bu birligi gerceklestirme istegi
vardi, ama yetenek eksikti. Tarih dogal bilimleri ancak ikincil olarak g6zo-
niinde tutar; o bu isi, ancak bu bilimler biiyiik tiiretimlerin nitelik ve yararhl-
ginin aciklanmasim sagladiklar: l¢iide yapar."”

250 Bkz: ibid., s. 121-122. "Sanayi tarihinin ve onun gercek gelismesinin, na-
s1l insanin somut gii¢leri ile insanal tinin aginlamast olduklar: béylece gorii-
liir. Insanal tin simdiye degin insanin éziiniin kendisi ile iligkileri icinde degil
ama ona digsal iligkiler icinde irdelenmistir; ¢ciinkii simdiye degin, sadece in-
sanin, kendini dinde gésteren bicimiyle soyut, yabancilagsmig 6zt ve tarihin,
kendini insanin 6zsel giiclerinin gercek digsavurumlar: olarak, onun ortakla-
sa varliginin belirtileri olarak gozoniinde tutulmus siyaset, sanat, edebiyat bi-
cimi altinda gosteren soyut 6zi kavranmaya caligilmigtir.”

251 Bkz: ibid., s. 122. "Insanal 6ziin bu belirtisini [sanayi —A.C.], yani tari-
hin en giincel ve en erisilebilir bélimiini bilmeyen bir ruhbilim, gercek ve
canl bir bilim durumuna gelemez. Ayrica, tarihin bu 6zsel bélimiini horgo-
ren, kendi yetersizliginin bilincinde olmayan ve insanal etkinligin bdylesine
genig ve boylesine zengin bir alan1 kendisinde "gereksinmeler”, "kaba gerek-
sinmeler” sozciiklerinden baska bir diisiinceye yolagmayan bir bilim tizerine
ne diistiniilebilir?"

252 Bkz: ibid., s. 123. "Insanal tarih, doga tarihinin biitiinleyici parcasidir,
doganin insanallagmasinin tarihidir. Bundan 6tiirii, doga bilimleri daha son-
ra, tipki insanal bilimlerin dogal bilimleri biraraya toplayacaklar: gibi, insan bi-
limlerini biraraya toplayacaklardir, 6yleki artik sadece bir tek bilim olacaktir.”
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Bu bicimde kavranmis tarih, varolus ve 6z, 6znelcilik ve
nesnelcilik, 6zgirlik ve zorunluluk, diisiince ve varlik arasin-
daki iligkiler sorunu gibi toplumsal gelismeye bagli olan ve
aciklama ve ¢oziimlerini ancak toplumsal gelisme ile bulan
kuramsal sorunlarin ¢éziimini de verir. Bu sorunlarin ¢6zii-
mii, gercekte ancak eger toplumsal yasam ile iligkileri i¢cinde
gozoniinde tutulurlarsa elde edilebilir; o zaman bu sorunlar,
simdiye degin altinda irdelenmis bulunduklar: fizik 6tesi go-
riiniimi yitirirler.2?3

Bu sorunlar, gercekte kapitalist rejimdeki toplumsal bag-
lantilarin celisik niteliginden kaynaklanirlar. Ideolojik celis-
kiler, gercek celiskilerin kargitsal (antithétique) kavramlar bi-
¢imi altinda, kendilerini soyut bicimde gosteren yansimasin-
dan bagka bir sey degildirler. Bu bi¢cimde sunulduklar1 za-
man, bu catigkilar (antinomies) ¢oziillemez catigskilar olarak
kalirlar. Bu catigkilar ancak toplumsal iligkilerin edimsel bir
doniisimi araciyla, ancak onlar1 gercekten kaldiran komii-
nizm araciyla coziilebilirler.2*

Iste boylece varolus ile 6z arasindaki karsithk, kapitalist
rejimde insanin gercek dogasi, 6zl ile varolug kosullar1 ara-
sinda varolan ve bu rejimde insanin yabancilagmig bir yagsam,
onu kendi 6ziiniin, kendi gercek dogasinin karsisina ¢ikaran
yabancilagmis bir yagsam siirmesi sonucunu veren uyumsuz-
luga indirgenir. Varolus ile 6z arasinda, kapitalist rejim tara-
findan olusturulan bu celigki, ancak ve ancak i¢cinde bu iki te-
rimin karsit olmaktan ¢ikarak birbirlerini tamamlayici duru-
ma gelecekleri komiinist rejimin kurulmasi ile kaldirilabilir.

253 Bkz: ibid., s. 121. "Toplum ile iligkileri i¢inde gozoniinde tutulduklar
zaman, 6znelcilik ve nesnelciligin, tinselcilik ve materyalizmin, eylem ve aci-
nin ¢eligik niteliklerini ve ¢eligik terimler olarak varlik bi¢gimlerini nasil yitir-
dikleri gorilir. Kuramsal karsitliklarin ¢6ziimiiniin, nasil sadece pratik di-
zeyde, nasil sadece insanal pratik etkinlik araciyla elde edilebilecegi ve bu ¢6-
zimiin nasil hi¢ de bir salt bilgi isi degil ama yasamin kendisinin kargisina
cikan bir ig, felsefenin bu sorunlar1 sadece kuramsal diizeyde gozoniinde tut-
tugu i¢cin ¢ozememis bulundugu bir is oldugu goriilir."

254 Bkz: ibid., s. 114. "Bu komiinizm [gercek komiinizm —A. C.], doganin
insanallagmasinin ve insanin somutlagsmasi, "dogallagsmasi'nin dopdolu
gerceklesmesi olarak, insani dogadan ve kendi varligindan ayiran kargithgin
gercek ¢ozimii, varolus ile 6z arasindaki, insan giiclerinin somutlagmas ile
insan varhiginin gerceklesmesi arasindaki, 6zgirlik ile zorunluluk arasin-
daki, birey ile tir arasindaki ¢eligkinin gercek ¢éziimudir."
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Oznelcilik ile nesnelcilik arasindaki karsithk da, kapitalist
rejimde, kendi gii¢lerinin somutlagmasi, nesnellesmesi ara-
ciyla, insanin kendi kendini yaratmasinin, kendi gercek varh-
ginin, kendi 6znelliginin olumlanmasini, gerceklesmesini de-
gil ama yadsinmasini olusturdugu olgusuna dayanair.

Ozgiirliikk ve zorunluluk sorununun céziimii de, ancak
eger bunlar soyut olarak, fizik-6tesi bir bicimde degil ama di-
yalektik iligkileri icinde tasarlanirlarsa saglanabilir. Marx,
Hegel ile birlikte, insanal 6zgiirliigin, bu 6zgirligin iclerin-
de kullanilabilecegi ve bu o6zgiirliige oranla zorunluluk 6gesi-
ni olusturan kogullardan ayrilamaz oldugunu distiniir, 6yle-
ki zorunluluksuz ozgirlik, yani mutlak 6zgiirlik olamaz.
Ama o6zgirligiun, dinyanin ussalliginin kavrayisindan dog-
dugunu disinen Hegel'e kargit olarak Marx, 6zgirligin ya-
Iin tinsel etkinlik tarafindan, kurgu tarafindan degil ama sey-
ler tizerinde kazandig1 egemenlik araciyla, 6zgirliginin ala-
nminm1 durmadan genigleten insanin pratik etkinligi tarafindan
olusturuldugunu distnir.

Marx bilgi sorununu, yani disiince ile varlik arasindaki
iligkiler sorununu da somut, pratik etkinlik acisindan irdeler.
Hegel, daha 6nce, diinyanin insan tarafindan sahiplenilmesi-
nin, insanin tinsel etkinliginin, diisiincesinin meyvesi oldugu-
nu ve diinyanin gergek belirlenimlerinin dindeki yeniden iire-
timinden kaynaklandigini tasarlamig bulunuyordu; ama o,
nesnel gercekligi kavramlara indirgeyerek, diinyanin insan
tarafindan sahiplenilmesini kuramsal bir sahiplenmeye,
onun yasalarinin bilgisine indirgiyordu.

Hegel'e kargit olarak Marx, Feuerbach ile birlikte, doganin
kendine 6zgii, insandan bagimsiz, gene de duyusallik (sensori-
alité) ile nesnesi arasinda varolan derin uygunluk sonucu al-
gilanabilir olan bir gercekligi bulundugunu diiginiir; ama Fe-
uerbach'1t agarak, nesnel gercekligin insan icin 6zsel olarak
onun pratik etkinliginden kaynaklanan iktisadi ve toplumsal
iligkiler biitini tarafindan olusturulmus bulundugunu ve
varlik ile diisiince birliginin pratik etkinlik i¢inde ve pratik et-
kinlik araciyla gerceklestigini de diginir.

Pratik etkinlik icinde birbirlerinden bagimsiz olarak diisi-
niilemeyecek insan ile doganin, 6zne ile nesnenin, digiince ile
varligin bir birligi olusur. Ayr1 nitelikte olmalarina kargin dii-
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stince ile varlik, toplumsal etkinlik icinde siki sikiya birles-
misglerdir. Diigiincenin, bilincin, ger¢cekte toplumsal bir nite-
likleri vardir.2% Diisiincede, bilincte insan, kendi toplumsal
yasamini yineler ve yeniden tiretir; 6yleki diisiince toplumsal
yasamin yansimasindan, kuramsal biciminden baska bir sey
degildir.26

Doganin ve insanin gelismesini insanin kendi kendini ya-
ratma siirecinin sonucu olarak géren bu tarih anlayisi, doga-
nin ve insanin tim kendine 6zgi gercekligini yadsiyarak,
bunlarin varolus ve gelismelerinin nedenini onlarin disina
koyan yaratis kuraminin yadsinmasina gétiiriir. %7 Ayrica bu
kuram, diinyanin nasil olusup gelistigini gosteren yerbilim
(géologie) tarafindan zaten ciiriitiilmiis bulunuyordu.?® Diin-
yanin gelismesini belirleyen yaratici bir 6zne fikrini yadsiyan
sosyalist diisiiniir, onun varlik nedenini diinyada arar.2?

Marx, insanin bu kendi kendini yaratma irdelemesini, ta-
rihin olusmasinin genel cizgilerinin bir ¢6éziimlemesi ile so-
nuclandirir. Insanal yasamin yabancilasmanin egemenligi
altindaki gelisme evresini olugsturan insanin tarih-éncesi do-

255 Bkz: ibid., s. 133-134. "Insanin doga duyusu, insanin doga iizerine sa-
hip bulundugu insanal duyu ve dolayisiyla insanin dogal duyusu kendi emek
trini olmadig siirece, duyu ile tin arasindaki soyut karsitlik zorunlu olarak
olusur." Bkz: ibid., s. 116. "Etkinlik ve tinin, hem igerikleri hem de olugma bi-
cimleri bakimindan toplumsal bir nitelikleri vardir; onlar toplumsal etkinlik
ve toplumsal tindirler."

256 Bkz: ibid., s. 116-117. "Benim bilincim, benim gercek yasamimin, benim
toplumsal yasamimin canli bi¢imi oldugu seyin kuramsal biciminden bagka
bir sey degildir. Yabancilagmig yasam biciminde biling, gercek yasamin bir
soyutlamasindan bagka bir sey degildir ve boylece ona karsit olarak goriiniir.
Benim gercek yasamimin yansimasi olarak benim biling etkinligim, benim
toplumsal varlik olarak kuramsal varolusumu olusturur...

"Kendi bilincinde insan, kendi gercek, toplumsal yasamini dogrular ve dii-
stincede kendi gercek varolusunu yeniden iretir; tipki tersine, insanal varli-
g1in, evrenselliginin bilincine vardig: bilin¢te dogrulanmis olmas: gibi."

251 Bkz: ibid., s. 1247-12517. Bkz: ibid., s. 114. "Tiim tarih hareketi, insanin
kendi kendini yaratma gercek siireci —onun deneysel varolusunun dogum
belgesi— ve diisiince i¢in kendi olusunun bilingli hareketidir.”

Kutsal Aile'de Marx, Gelecegin Felsefesinin Ilkeleri adli yapitinda Feuer-
bach'in, yaratis kuramina gore maddenin tinin diglasmas: olarak kendine
ozgl tim gercekligi yitirdigini géstererek Hegel'in yaratis kuramini iyice ¢ii-
riittiigiinii ortaya koyar. ( Bkz: ibid., s. 31821-32))

258 Bkz: ibid., s. 12421-25,

259 Bkz: ibid., s. 1251831,
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neminden sonra, insanin yeniden insanallagmasi1 dénemi ge-
lecektir. Bu yeniden insanallagma, 6zel miilkiyet rejimi tara-
findan yaratilmig bulunan tim yabancilagsmalarin kaldiril-
masi1 araciyla gerceklesecektir. Insanlarin kendi gercek doga-
larina uygun bir yasam siirmelerini saglayacak olan bu kal-
dirma, tanritamimazlhik ile komiinizmin ortaklasa yapit1
olacaktir.

Maddi bagimlilik ile tinsel bagimlilik birbirlerine siki siki-
ya bagl olup birbirlerini karsilikli olarak kogullandirdiklarin-
dan, kaldirilmalar: da insana Tanri'nin yadsinmasi araciyla
kendi evrensel dogas1 kavramini vererek, onu tinsel diizeyde
kurtaracak olan tanritanimazlik ve insanin kendi varligim
dopdolu gergeklestirmesini saglayarak, onu maddi diizeyde
kurtaracak olan komiinizm ile gene birbirlerine bagl bi¢cimde
olacaktir.

Tarih-6ncesinin tamamlanmas ile birlikte yeni bir diinya-
nin baslamasini da belirleyen tanritanimazlik ve komiinizm,
tarihin sonunu olugturmazlar. Tim yabancilagmalarin kaldi-
rilmasindan sonra sosyalizm, insanin gercek dogasini gercek-
lestirmek i¢in, gercekte artik tanritanimazlik ve komiinizm
dolayimindan ge¢me gereksinmesini duymayacaktir; ¢iinki
insanin gercek bilincine ve gercek insanal gerceklige dogru-
dan dogruya erisecektir.260

DEVRIMCI Paris proletaryasinin dolayimsiz etkisi altinda
yazilmig olan Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalart, diyalek-
tik ve tarihsel nitelikte yeni bir materyalist diinya gériisiiniin
hazirlanmasi ile Marx'in diisiince gelismesinde kesin bir dé-

260 Bkz: ibid., s. 125-126. "Ama sosyalizm, sosyalizm olarak, artik boyle bir
dolayima gereksinme duymaz, o temel kavram olarak kuramsal ve pratik in-
san kavramindan yola ¢ikar. O insanin, artik dinin kaldirilmas: araciyla dola-
yimhlastirilmis degil ama dolayimsiz bilincini olusturur; tipk: gercek yasamin
insan gercekligini, komiinizm ile 6zel miilkiyetin kaldirilmas: dolayimi ara-
ayla degil, ama dolayimsiz bigimde olusturmasi gibi. Komiinizm, insanlig
yadsimanin yadsinmasi bi¢imi altinda, tarihin yakin geligsmesinin insanmin
kurtulus ve yeniden insanallagsma evresi olan zorunlu evresidir. Komiinizm
yakin gelecegin zorunlu bi¢imi ve eylem ilkesidir; ama o, komiinizm olarak,
insanhigin gelismesinin eregi, insanal toplumun son bi¢imi degildir." Bkz:
ibid., s. 166. "Kendi varlik nedeni kendinde olan olumlu insancilik, ancak in-
sanligin gelecekteki geligsmesinin zorunlu kosulu olan bu dolayimin [komii-
nizm ile —A. C.] kaldirilmasi araciyla dogacaktir."
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nim noktasini gosterir.

Marx'in komiinizme gecisi ile belirlenen bu gériistiin ha-
zirlanmasi, kapitalist sistem ve Hegel felsefesinin bir elestirisi
araciyla gerceklesir. Marx, kapitalist sistemi elestirisinde, he-
gelci insan gorisunden yola cikar. Tinin Goriingiibilimi'nde
Hegel, nesnel niteligini yitirerek gitgide onu yeniden diigiinen
insanin yapiti durumuna gelen diinyanin 6ziini kavrayan in-
sanin, kendi kendini yarattigini1 géstermis bulunuyordu.

Hegel'de bu siireg, insanin ve nesnel gercekligin tinselleg-
mesi sonucu, insanin kendi kendini yaratmasini insanal bi-
lincin bir déniigsiimiine, tinin bir gelismesine indirgeyen idea-
list bir nitelik tasiyordu.

Insanin kendi kendini yaratmasi, onun kendini kendi et-
kinlik tirini i¢ginde bulmasini igerdiginden Hegel, insanin ge-
lismesini kendi nesnesi i¢cinde yabancilagsamayan diigiincenin
gelismesine indirgeyerek, onun tiim edimsel yabancilagsmasi-
m kaldiriyordu.

Hegel'e karsit olarak Marx, Feuerbach ile birlikte, yaban-
cilagsmanin giincel donemin temel 6zelligini olusturdugunu
ve insanin kurtulusunun her tirli yabancilagsmanin biitiin-
sel kaldirilmasin1 gerektirdigini diistiiniiyor, ama Feuer-
bach'tan da ayrilip, proletaryanin sinif ¢ikarlar1 savunucusu
olarak, yabancilagmay: en ¢ok proletarya tizerine ¢éken bigimi
altinda, kapitalist rejim tarafindan yaratilmis yabancilagmis
emek bi¢imi altinda gézoniinde tutuyordu.

Burjuva ekonomi politigi ve kapitalist sistem elestirisine
Marx, iste bu yabancilasmis emek agisindan girisir. Ozgiir, bi-
lingli ve evrensel etkinligi araciyla insanin yeniden yaratilma-
simin, toplumsal iligkileri seylestirerek, onlari insanlhiktan
uzaklastiran bu sistem icinde olanaksiz kilinmis bulundugu-
nu gosterir.

Bu sistemde gercekte emek iuriinii, onlar1 yaratan insana
yabancilagan metalara dontisiir; emegin boylece yabancilas-
mis bulunan irintd, bu sistem icinde, 6zsel olarak bir emtia
degisimine indirgenen toplumsal iligkileri diizenler. Yabanci-
lagmis ve yabancilastirici bir etkinlik bi¢gimine déniigsmiis bu-
lunan emek, insanin kendi varligini1 gergeklestirmesini sagla-
yan insanal niteligi ile birlikte, insanlar arasinda insanal ilig-
kiler kurma yolundaki toplumsal islevini de yitirir.
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Emegi (caligmayi) emek¢i disinda diisiinen ve bdéylece
onun kapitalist sistemde kazandig1 yabancilagmig niteligi
onemsemeyen burjuva iktisat¢ilar, ne bu rejimin, ne de onun
yabancilagmig emegin tikel sonu¢ ve disavurumlarindan basg-
ka bir sey olmayan degisim, tecim, deger, fiyat, para gibi kate-
gorilerinin dogru bir ¢éziimlemesini yapabilmislerdir.

Daha sonra yabancilagmis emegin kapitalist rejimdeki so-
nuclarin1 ¢ézimleyen Marx, bu rejimde emek iruniinin,
urettigi olciide yoksullagip alcalan emekciye yabancilagtigini,
emegin kendisinin, emek¢inin varliginin yaratici 6ge ve disa-
vurumu olacak yerde, onun yadsinmasi durumuna geldigini;
ozel miilkiyet rejiminde bu yabancilagmanin tim insanlar
uzerine ¢oktiugunii; bir yabancilagmig nesneler diinyas: yara-
tarak, insanin dogay1 insanallagtirmakta yeteneksiz duruma
geldigini ve 6zel milkiyet rejimi tarafindan yaratilan rekabet,
insanlar arasinda genel bir karsithik ve toplumun kargit simif-
lara bélintisiine yolagtigindan, bu yabancilagmis yasam bigi-
minin insam sadece kendi kendine degil ama 6teki insanlara
da yabancilagtirdigini gosterir.

Insanin bu genel yabancilasmas1 disavurumunu, insanal
gereksinmeler olmaktan cikarak gitgide para gereksinmeleri
durumuna doniisen gereksinmelerin yozlagmasinda bulur.
Evrensel degisim aracisi1 olarak para, toplumsal iligkileri in-
sandisilagtirir ve insani geyler diinyasina bagimlhilastirir.

Kapitalist sistem, iktisadi ve toplumsal yabancilagmalar
ile birlikte, burjuva toplumu dogrulayip pekistirmeye yarayan
ve ancak kendi sinif nitelikleri icinde kavranabilen ideolojik
yabancilagmalar da dogurur.

Yabancilasmis emek ¢oziimlemesinden Marx, kapitalist
sistemin kaldirilma ve komiinist bir rejim ile degistirilme zo-
runlulugu sonucunu ¢ikarir. Komiinist rejim onda, bir iitopya
olarak, sagtorel bir gerekirligin yalin sonucu olarak degil,
ama proletarya ile burjuvazi arasinda kapitalist sistemin do-
gurdugu sinmif savagimi araciyla kapitalist sistemin komiinist
devrime gétiiren gelismesinin zorunlu sonucu olarak gorii-
nir. Gercek komiinizmin kurulusunun temel kosulu, 6zel
miilkiyetin koktenci kaldirilmasi araciyla tim yabancilagma-
larin kaldirilmasidir. Ozel miilkiyetin kiiciik-burjuva bigimle-
rini benimseyen reformist sosyalizm ile 6zel milkiyetin esit
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paylasimi araciyla 6zel miilkiyet rejimini genellestirmek iste-
yen kaba komiinizmin Marx tarafindan yadsinmasinin nede-
ni de, iste budur.

Ozel miilkiyetin kaldirilmasi, insanin icinde insanal bi-
cimde yagayabilecegi ortaklasa bir iiretim ve tiiketim sistemi-
nin kurulmasini saglayacak; tiiketim gibi tiretim de, insanal-
lagmig diinyanin bir genisleme ve siirekli bir zenginlesmesi
ile, gercekte insanin evrensel dogasinin gelismesine yo6nele-
cektir.

Yabancilagmig emek ac¢isindan kapitalist sistemin derin-
lestirilmis bir elestirisini yapmasini saglayan yabancilagsma
teorisi ile Marx, insanal yasam ve tarihin gelismesinde eme-
gin, pratik etkinligin, "praksis"in belirleyici roliiniin gitgide
daha acik ve daha belgin bir kavrayigina variyordu.

Marx diyalektik ve tarihsel materyalizme dayanan yeni bir
diinya gorisini, o siralarda onda temel kavram olarak prole-
taryanin sinmif ¢ikarlarina uyarlanmig devrimci bir kuramin
yaratilmasina onun kadar elverisli olmayan yabancilagma
kavraminin giderek yerine gecen "praksis" kavramina daya-
narak hazirlar.261

Marx bu goristi Hegel'in idealist felsefesinin bir elestirisi
ile belginlestirir. Kapitalist sistemi elegtirisinde, insanin ken-
di kendini yaratmasi hegelci goriisiine dayandiktan sonra bu
elestiriden ¢ikardigi "praksis" goriisi, hegelci idealist felsefe-
ye kargi ona kesin kanit1 saglar.

Insani, dogay1 ve insanal etkinligi tinsellestirmesi araciy-
la Hegel, insan yasamini entelektiiel bir siirece ve tarihi de
Tin'in gelismesine, sonucunu i¢inde 6zne ile nesne, diisiince
ile varlik 6zdesliginin gerceklestigi mutlak bilgide bulan bir
Mantik'a indirger.

Insan ve doganin bu tinsellestirilmesi, onlarin gercek or-
ganik birliklerini olanaksiz kilar. Gercekte dinyanin gercek
bir organik goriisiine, ancak insan ve doga kendi duyulur, so-
mut gerceklikleri icinde gozéniinde tutularak varilabilir. In-

261 Marx her ne kadar kendi genel diinya gériisiiniin temeli olarak ya-
bancilagsma kavrami yerine tarihsel gelismeyi daha iyi a¢iklamasini sagla-
yan "praksis" kavramini gecirirse de, kapitalist sistemin bazi niteliklerini,
ozellikle metalarin fetis niteligini aciklamasini sagladig: ol¢iide yabancilag-
ma kavramim gene de korur.
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sanal etkinlik o zaman ari tin etkinligi olarak degil, ama mad-
di gii¢lerinin diglasmasi ile kendi kendini yaratan insanin so-
mut, pratik etkinligi olarak goriinir. Bu etkinligin 6znesi ar-
tik soyut diisiince, kendinin bilinci degil ama insanin maddi
giiclerinin 6znelligidir ve urini de "seylikler" tarafindan de-
gil ama dogay1 insanallagmig bir bi¢cim altinda yeniden tireti-
mi ile insan yapit1 durumuna getiren somut nesneler tarafin-
dan olusturulmustur.

Iste insani doganin insanal etkinlik tarafindan, emek ta-
rafindan bu déntistiiriilmesi belirler ve onu hayvandan ayirir.
Insan da hayvan gibi, yasami1 doganin yasamina bagli dogal
bir varliktir; ama hayvandan farkli olarak, doga iizerinde etki-
li olmaya ve ozgiir, bilingli ve evrensel etkinligi ile onu dontis-
tiirmeye yeteneklidir.

Doganin bu "insanallagma'si, insanin kendi 6z iiretimi ile
iligkiler icinde dogayla olan kokensel ve dolayimsiz iligkilerini
donustiirmesine yol acan bu "insanallagma", ancak insan top-
lumsal bir varlik oldugu icin olanaklidir. Insan gercekte, ken-
di etkinligini ancak 6teki insanlarin, i¢clerinde onlarin sindir-
dikleri varliklarini buldugu yapitlar1 sayesinde gosterebilir.
Bu yapitlardan yararlanarak, onlarla zenginlegir, tipki oteki
insanlarin da onun emek iriini ile zenginlegmeleri gibi; bu,
insanlarin yapitlar: ile karsilikli olarak birbirlerini tamamla-
yip insanallagmalar: sonucunu verir.

Insanlarin bu karsilikli insanallagsmas1 toplumun temeli-
ni olusturur; bundan 6tira insan, birey olarak toplumdan ay-
rilip onun kargisina c¢ikartilamaz. Toplum bireylerden olus-
mustur ama bireyler kendi varliklarim1 ancak toplum araciyla
gerceklestirebilirler, ¢iinkii doga ancak toplum icinde kendi
insanal yonu altinda vardir, ¢iinkii doga ancak toplum icinde
insanlar ile onlarin varolug temeli arasinda bag hizmeti go-
rir.

Doganin dolayimsiz nesnelerinin ancak insanin toplum-
sal emegi ile insanal bir nitelik kazanmalar: gibi, insan duyu-
lar1 da ancak duyu nesneleri, yani duyulur diinya emek tara-
findan dontstirildigi zaman insanal duruma gelir. Kulak,
miizik duyusunu, g6z, bi¢cimlerin giizelligi duyusunu ancak
doganin yeniden tretimi icinde tiim insanal zeginligin acgilip
serpilmesi ile kazanabilir; bu da insanin, insan olarak, kendi-

335



ni sadece disiince ile degil ama duyular: ile de olumlamasini
saglar.

Doganin insanallagmasi araciyla insanin kendi kendini
uretmesi, insanal tarihin temelini olusturur. Bu kendi kendi-
ni yaratma, doganin yeniden iiretimine organik olarak bagh
bulundugundan, insanal tarih 6zsel olarak insanin "dogallas-
tirnlmasi” araciyla, insan varliginin kendi etkinlik trini
icinde somutlagmasi araciyla ve doganin baglilasik insanal-
lagtirilmasi araciyla olusturulur.

Insanin kendi kendini yaratma siirecinin belirleyici 6gesi,
Marx'in "sanayi" terimi ile adlandirdig: tretimin geligsmesi
araciyla gereksinmelerin kargilanmasidir; dyleki tarihin aki-
s1, gercekte sanayinin gelismesine indirgenir.

Sanayinin gimdiye kadar 6zel miilkiyet rejimi altinda ger-
ceklesmis bulunan gelismesi, insanal yabancilagsmanin sii-
rekli bir agirlagsmasi sonucunu vermis ama ayni zamanda,
burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif savagiminin kizigma-
s1 araciyla, kapitalist rejimi komiinist rejim ile degistirerek
insanligi kurtaracak olan proleter devrim kosullarini da ya-
ratmigtir.

Ozel miilkiyet sisteminin kurulusu ve kaldirilmas: zorun-
lulugundan, tarihin iki biiyiik déneme béliinmesi sonucu ¢1-
kar: Insanligin yabancilasmanin egemenligi altindaki gelis-
me evresini kapsayan tarih-éncesi donem ile tarihe kendi an-
lam ve kendi 6nemini veren insan varlifinin evrensel gelis-
mesi araciyla insanin yeniden insanallagmasi dénemi.

Bu materyalist tarih gorisi, iktisadi ve toplumsal gelisme
ile birlikte, bu gelismenin dogurdugu ve ancak bu gelismeye
oranla kavranilabilecek din, felsefe, sagtore, hukuk, siyaset, bi-
limler gibi ideolojileri de aciklar; bu goriis, toplumsal gelisme
ile baglantilar1 icinde g6zoniinde tutularak, gene soyut ve fi-
zik-6tesi bicimde degil ama diyalektik olarak incelenmeleri ge-
reken 6z ve varolug, 6znellik ve nesnellik, 6zgtirlik ve zorunlu-
luk, diisiince ve varlik gibi kuramsal sorunlarin ¢éziimiini de
verir.

Boylece, heniiz insani fizik-6tesi bir acidan g6zoniine aldi-
gindan, "yabancilasmis" insan karsisina "gercek" insani ¢i-
karan yabancilagsma goriusu tarafindan igerilen idealizmin
kalintilarindan kurtulmasini1 saglayan "praksis" kavramina
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dayanan Marx, insan ile doganin kendi organik iligkileri i¢in-
de kavranmalar: gerektigini; doganin, gercekte maddi, nesnel
gercekligin, insan yagsam ve bilincinin bagrinda gelistikleri
ilk, temel 6geyi olusturdugunu ve "praksis'in sadece iktisadi,
toplumsal ve siyasal sorunlarin degil ama ideolojik ve kuram-
sal sorunlarin da ¢éziimiini verdigini gostererek, diyalektik
materyalizmin temellerini atar.262

Ayn1 zamanda Marx, tarihsel materyalizmin genel savla-
rin1 da saptar. Gergekte toplumsal gelismenin iktisadi gelis-
me tarafindan belirlendigini, bu gelismenin kapitalist rejimde
burjuvazi ile proletarya arasinda, modern tarihin temel 6gesi-
ni olusturan bir simiflar savasimina yolactigin1 ve bu savasi-
min kizigmasinin komiinist bir devrime gétirdugini belirtir.
Aymni bi¢cimde, burjuva ideolojisi ile burjuvazinin sinif ¢ikarla-
r1 arasindaki baglantilar: da gosterir.

Kendi materyalist diinya gorisiinin hazirlanmasinda
Marx'in, her seyden 6nce proletaryanin sinif savagimi igin
daha dolaysiz bir bicimde yararli olan tarihsel materyalizm
kuramini gelistirmeye calismasi gerekiyordu.

Ekonomi Politik ve Felsefe Elyazmalari'ndan hemen sonra,
Engels ile igbirligi icinde yazilan ve bazi felsefi, toplumsal ve
siyasal sorunlar1 tarihsel materyalizm acisindan inceledikle-
ri Kutsal Aile'de yapacag: da iste budur.

262 Boylece burjuva diisiiniirlerin, marksist diisiincenin temel kavrami
olarak gordiikleri yabancilagsma gériisiinden, kendilerine gére Marx'in ger-
cek Ggretisini simgeleyecek olan ve devrimci marksizm karsisina diktikleri
bir marksist "insancilik" ¢ikarma yolundaki bitmez tilkenmez denemelerin
ne kadar temelsiz olduklar: gériiliyor.
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