SUNUS NOTU*

MUZAFFER ERDOST

NUFUS YASASI EKONOMIK YASADIR, DEGISIR

Marx, “soyut bir niifus yasas1”nin insanlar i¢in sézkonusu
olmadigmi, “her 6zel tarihsel tiretim biciminin, yalnizca kendi
smuirlar1 igersinde tarihsel bakimdan gegerli kendi 6zel niifus ya-
salar1 oldugunu” (Kapital, Birinci Cilt, s. 602) yazar. Marx ve En-
gels, niifus yasasmun, bir “iktisat yasas1” oldugunu, “Ekonomik
yasalar” denen yasalarin, doganin degismez yasalar1 olmadigini,
zaman igersinde ortaya ¢ikan ve ortadan kalkan gecici tarihsel
yasalar oldugunu” (Se¢me Yazigmalar 1, s. 201) belirtir. Her tarih-
sel tiretim bicimine 6zgti bir niifus yasas1 olacag gibi, “kapitalist
iiretim tarzina 6zgtii [de] bir niifus yasas1” (s. 602) vardir, ve nii-
fus yasasimi, doganin sonsuz ve 6liimsiiz yasalar1 olarak nitele-
mek dogru degildir.

Malthus ise, niifus ilkesini, “6liimsiiz doga yasas1” {izeri-
ne kuruyor, ve insanlarin sefaletini 6liimsiiz bir doga yasasiyla
agikhiyor. (s. 27). Boylece, sefaletin, genel olarak sinif somiirii-

* Niifus Sorunu ve Malthus"un Sol Yayinlar1 arasinda Haziran 1976’da yayim
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siinden ve 6zel olarak kapitalizm gibi sinifsal somiirii sistemle-
rinden olustugu gizleniyor, sefaletin sorumlusu insan toplumu
degil, kimsenin kurtulamayacag1 6liimsiiz doga yasas: olarak
sunuluyor. Dolayisiyla, Malthus"un vargilari, “bir biitiin olarak
egemen siniflarin ¢ikarlarmin yaninda ve iscilerin gikarlarimin
karsisinda”dir. Ingiliz is¢i sinifinin Malthus’a karst duydugu
nefret, ok hakli bir nefretti ve halkin egilimi dogru bir egilimdi.
Malthus'un bir bilim adami olmadigini, ama halkin karsitlarmin
satin alinmis avukati, egemen siniflarin utanmaz dalkavugu ol-
dugunu duyumsuyorlardi. Clinkii Malthus, formdillerine daya-
narak, “her ulusta, halkin alt suiflar: arasinda goriilen yoksulluk
ve sefaletin” hafifletilmesi igin, bu alt siniflarm, yoksulluklarin-
dan dolay1 bedenen cezalandirilmasini isteyerek soyle diyecek-
tir: “Daha simdiden sahiplenilmis bir diinyaya gozlerini agan in-
san, ana-babalarmdan hakli olarak talep edebilecegi bir gecim olanag:
saglayamiyorsa ve toplum onun emegini istemiyorsa, yiyecekler-
den en ufak bir pay isteme hakkinin oldugunu 6ne siiremez ve
hatta, onun bulundugu yerde isi yoktur. Doga ona defolmasin
sOyler...” (Malthus, Essay, London 1926, s. 15) Ger¢i Mahthus,
Deneme’sinin daha sonraki baskilarindan bu pasaji ¢ikarmistir,
ama onun ardindaki temel goriis, sonuna dek savunulmustur.

MALTHUS'UN FORMULU KANITLANMAMIS BiR
FORMULDUR

Malthus, “halkim alt siniflari”na, “{ist stniflarca” uygulanmak
istenen bu cezayi, nasil bir mantik temeline dayandirtyordu?
Malthus'un, biitiin sistemini dayandirdig1 formiile gore, niifus,
geometrik diziyle, yani 1+2+4+8+16+32 vb. bi¢ciminde, topragin
iiretken giicii ise aritmetik diziyle, yani 1+2+3+4+5+6 vb. bici-
minde ¢ogalir. Arada korkung bir acgilma ve giderek artan bir
fark vardir, ve bu nedenle, sahiplenilmis bu diinyada ¢ocuguna
bir ge¢im olanagi saglamak durumunda olmayan ana-babalarin
gocuk yapmak hakki yoktur. Bu, kesin bir doga yasasidir. En-
gels, Malthus'un bu iki formiilii arasinda olusacak farkin kor-
kunclugunu belirtmekle birlikte, iki formiiliin de dogru olmadigi-
ni1 belirtir ve Malthus'un geometrik oran i¢in doyurucu kanitlar
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getirmedigini, aritmetik oran igin ise hi¢bir kanit ileri siirmedigi-
ni agiklar. Engels, Malthusun formdiiliintin gegersizligini kanit-
larken, ayn1 zamanda, istihdam edilecek emek-giiciiniin niifusla
birlikte artabilecegini ve —Malthusun ihmal ettigi ve biitiin so-
runlarin iistesinden gelebilecek olan— bilimin ise geometrik di-
ziyle ilerledigini belirterek, ¢izilen karamsar ve umutsuz tablo-
nun temelden yoksun oldugunu ortaya koyar. $oyle devam eder
Engels: “Toprak {tiretkenliginin aritmetik diziyle arttig1 nerede
kanitlanmig? Toprak alami siurhidir. Bu ¢ok dogru! [Ama] bu
toprak ytizeyinde istihdam edilecek emek-giictii, niifusla birlikte
artar. Hatta tutalim ki, emekteki artisin neden oldugu verim ar-
tisinin her zaman emek artisina orantili olarak artmiyor oldugu-
nu kabul etsek bile, gene de tigtincii bir 6ge vardir ki, bu, en az
niifus kadar sinirsiz ve en az onun kadar hizl ilerleyen bilimdir.
... bilim en azindan niifus kadar ¢ok biiytimektedir. Bunlardan
ikincisi, bir onceki kusagin biiytikliigiiyle orantili olarak ¢ogalir
ve bilim de bir 6nceki kusagin aktardig: bilgi kitlesiyle orantili
olarak artar, yani en siradan kosullar altinda bile bilim, geomet-
rik diziyle ilerler.” (1844 Elyazmalari, s. 373)

DEGISEN SERMAYE ILE DEGISMEYEN SERMAYE ARASINDAKI
ORANSIZ GELISME VE NiSPi FAZLA NUFUS

Oyleyse, kapitalist toplumda, akici, sakli ve durgun bigim-
lerde her zaman varolan nispi fazla niifusun kaynagi nerededir?

Marx ve Engels, kapitalist toplumda, asir1 niifusu, is¢i niifu-
sunda meydana gelen nispi fazlalik ile agiklar. Malthus ise, asir1
niifusun, isci niifusunda meydana gelen nispi fazlalik ile degil
de, niifusun mutlak asir1 ¢ogalmasiyla meydana geldigini ileri
siirer.

Daha 6nce Marx’tan bir pasaj aktararak belirttik ki, her {ire-
tim bigiminin tarihsel bakimdan gegerli kendi 6zel niifus yasasi
vardir, ve kapitalist toplumdaki nispi fazla niifusu, “kapitalist
iiretim big¢imine 6zgii bir niifus yasasi”nda (Kapital, Birinci Cilt,
s. 602) aramak gerekir.

Kapitalist toplumun niifus yasasin irdeleyen Marx, bu top-
lumda nispi fazla niifusun, yedek sanayi ordusunun nedenini,
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sermayenin organik bilesiminin, yani degisen sermaye ile degis-
meyen sermayenin birbirlerine oraninin aritmetik bir bi¢imde
degil, geometrik bir bigimde ilerlemesinde bulur. Yatirilan top-
lam sermayenin (makineler, hammaddeler, tesisler, vb.) yatirilan
boliimii, giderek, degisen sermayeye (is¢i ticretlerine) yatirilan
boliiminden fazla olur ve bu “oransizlik, aritmetk bir bicimde
degil, geometrik bir bicimde ilerler” (Ucretli Emek ve Sermaye,
Ek: “Ucret”, S. 73), dolayisiyla sermayenin artisina oranla da isci
istihdam edilmez. “... birikimin ilerlemesiyle, degismeyen ser-
mayenin degisen sermayeye orani degisir. Baslangicta diyelim
1:1 iken, bundan sonra sirasiyla 2:1, 3:1, 4:1, 5:1, 7:1 vb. haline
gelir, yani sermaye artmaya devam ederken toplam degerinin
Y4’si yerine sadece 1/3, %, 1/5,1/6, 1/8, vb. oraninda isgtictine
doniistiigii halde, 2/3, %, 4/5, 5/6, 7/8 oranlarinda olmak tizere
iiretim araglarma dontisiir. Emege olan talep sermayenin biitii-
ni ile degil, ancak degisen kisminin miktariyla belirlendigine
gore, bu talep, daha 6nce varsayildig: gibi toplam sermayedeki
artis ile orantili olarak artacagina, gittikge kiigiilen sekilde aza-
lir. Emege olan talep, toplam sermayenin biiyiikliigii nispetinde
ve biiyiikliigiin artmas: 6l¢iisiinde artan bir hizla diiser. Toplam
sermayenin biiylimesi ile birlikte degisen kismi, yani onunla
birlesen emek de biiyiir, ama bu daima kiigiilen oranda olur.”
(Kapital, Birinci Cilt, s. 600.) Emege olan talep, artmakla birlik-
te, toplam sermayenin artisina oranla, daima kiiciilen bir oran-
da oldugu igin, isci niifusunda nispi bir fazlalik meydana gelir.
“Emekgi arti-niifus, birikimin ya da kapitalist temele dayanan
zenginligin gelismesinin zorunlu bir {iriini oldugu gibi, tersine
olarak da, bu fazla niifus, kapitalist birikimin kaldirac ve hatta
bu tiretim bi¢iminin varlik kosulu halini de alir. Bu fazla niifus,
her an el altinda bulunan yedek bir sanayi ordusu olusturur ve
bu orda, tipki biitlin masraflar: sermaye tarafindan karsilanarak
beslenen bir ordu gibi biitiiniiyle sermayeye aittir. Fiili niifus ar-
tisinin siirlarindan bagimsiz olarak bu fazla niifus, sermayenin
kendisini genisletme konusunda degisen gereksinimlerini kargi-
lamak tizere, her zaman somiiriilmeye hazir bir insan malzemesi
kitlesi yaratir.” (Kapital, Birinci Cilt, s. 602.)
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NUFUS DUZENLEMESI VE KOMUNIST TOPLUM

Marx ve Engels, kapitalist toplumda, nispi fazla niifusun
kaynagin, is¢i niifusunda meydana gelen nispi fazlalikta bulur-
ken, kuskusuz, bu fazlaligin, iiretici giiclerin engeli haline gelen
kapitalist 6zel miilkiyetle birlikte ortadan kalkacagini, ve ancak
boylece, niifusla birlikte artan emek-giicliniin tiretimde istih-
dam edilecegini diistiniiyorlardi. Ama bu, komiinist toplumda,
insanlarin ¢ogalmasini diizenlemeye, mutlak olarak, karsi ol-
duklar1 anlamina alinmamalidir. “Kuskusuz —diyordu Engels-.
insan sayisinin, sinirlamay1 gerektirecek oranda artma olasilig:
soyut olarak vardir. Ama komiinist toplum, herhangi bir evrede,
insanlarin ¢ogalmasini, tipki tiretimi oldugu gibi, diizene sokma
zorunlulugunda kalirsa, bu isi, hicbir gii¢liikle karsilasmaksizin
bizzat ve yalnizca bu toplum yapacaktir. ... Herhalde, bunun
yapilip yapilmamasini, ne zaman ve nasil yapilacagimi ve bu
amagcla ne gibi araglarin kullanilacagini kararlagtiracak olanlar,
komtinist toplumun insanlar1 olacaktir. Ben, kendimi, onlara yol
gosterme ve Onerilerde bulunma durumunda gérmiiyorum. Bu
insanlar, dogal ki, bizlerden daha az zeki olmayacaklardir.” (Se¢-
me Yazismalar 2, s. 135-136.)

YENI-MALTUSCULUK TEORISI VE ISCI SINIFININ
SINIFSAL GELECEGI

Kitaba, Lenin’in “Is¢i Smifi ve Yeni-maltusculuk” adli yazi-
smi ekledik. 1913’te yazilan ve Lenin’in bu konudaki ilk ve tek
yazisi olmasi dolayisiyla ayr1 bir nem tasiyan yazi, Pirigov Dok-
torlar Kongresinde ele alman diisiik sorunuyla ilgili olarak agi-
lan tartismalar tizerine yazilmis. Yazida, dogumlar1 6nleme ve
simirlamanin, yeni-maltusculugun bir bigimi, gerici bir burjuva
ideolojisi oldugu belirtilmekte ve kiiglik-burjuva tutum ile siuf
bilincine sahip is¢inin bu konudaki tutumunun karsithiginin si-
nifsal 6zii agiklanmaktadir.

Lenin, umutsuz bir bigimde yok olmakta olan, gelecegin-
den umudunu kesmis, morali bozulmus kiiciik-burjuvazinin,
daha ¢ok ¢ocugun, mesakkatlerine ve acilarina, yoksullasmala-
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rina ve asagilanmalarina yol agacagini diisiindiigiinii, oysa smnif
bilincine sahip is¢inin ve kii¢iik miilk sahibi yiginlarm (yoksul-
larin), “Tanr1ya siikiir, kendi kendimize geginip gidiyoruz. Eger
¢ocugumuz olmazsa bu kadar: yeter.” diye iirkekge fisildasan
duygusuz ve bencil kiiciik-burjuva ciftlere uygun diisen yeni-
maltusculuga kayitsiz sartsiz diisman oldugunu yazar. Lenin
sOyle devam eder: “Bizim kusagin kars1 karsiya bulundugu gtic-
likkler, babalarimizin ¢ektiklerinden daha da zordur.” Ama serf-
lik gibi, kapitalizm gibi, kiiciik tiretim gibi, “Isci smifi [da] yok
olmuyor, biiytiyor, glicleniyor, cesaret kazaniyor, saglamlasiyor,
kendini egitiyor ve kavgada geliklesiyor.”

Lenin, kisisel ¢ikarlar ile sinifsal ¢ikarlar arasinda, gelecek
agisindan bir degerlendirme yapmaktadir. Kiiciik-burjuvazi, si-
nif olarak, umutsuz bir bicimde yokolurken, bu smaifsal gelece-
gini kisisel diinyasinda yansitan kiigtik-burjuva unsurlar, daha
fazla mesakkate katlanmamak ic¢in fazla cocuktan kagmacak-
lardur. Is¢i smifi igin durum tam tersidir. Ciinkii o, gelecegi olan
biricik smiftir. Yeni toplumu kuracak olan, insanlig1 kurtaracak
olan tek smuftir. Bu nedenledir ki, fazla ¢ocuk, onun yasamin
daha giiglestirse de, sinifin1 giiglendirecek, gelecegi kazanacak
ve yeni toplumu kuracak giicii biiytiitecek, ¢cogaltacaktir. “Yeni
yapinin temellerini daha simdiden atiyoruz ve ¢ocuklarimiz bu
yapiy1 tamamlayacaklardir.” Lenin, kisisel ¢ikarlar1 degil, simnif-
sal ¢ikarlar1 6ne ¢ikarmakta, is¢i sinifinin ve kiictik miilk sahibi
yiginlarin (yoksullarin) sinifsal geleceginin, onlarin bireysel dav-
ranislarinda yansimasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu neden-
ledir ki, baz: sikintilardan, acilardan gececek de olsa, gelecegin
zaferini kazanacak ve yeni yapiy1 kuracak kusaklarin tiretilmesi
ve yetistirilmesi i¢in, siif bilincine sahip isciler, gerici ve kor-
kakga olan teori asilama girisimlerine karsi en amansiz sinavi
vereceklerdir.

TURKIYE ACISINDAN YAKLASIM BICIMLERINE
BIRKAC ORNEK

Bizim, niifus agisindan neleri irdelememiz gerekir?
Tarihsel yaklagim olarak: Tirklerin, kavimler olarak Hazar
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havzasmin giineyinden ve kuzeyinden Anadolu’ya dogru iler-
leyisi, niifus ¢cogalmasi ve tiretim araglarinin azalmasiyla agik-
lanuir. “Fetihgi barbar halkta —diyor Marx ve Engels—, ... bu halk
i¢in geleneksel ve ilkel iiretim tarzindan bagka bir tarz miimkiin
olmadigindan, niifus ¢ogalmas: zorunlu bir sekilde, yeni tiretim
araclarinin gereksinmesine yol agtigindan, savasin kendisi, daha
biiyiik bir sekilde bagvurulan bir normal iliskiler tarzidir.” (Al-
man Ideolojisi, s. 120.) Burada savagin yeni yurt arama, yeni yurt
bulma arayisiyla ortiisecegi diistiniilebilir. Ama, Osmanli devleti
sozkonusu oldugunda, bu sozlerden soyutlanacak ya da indir-
genecek bazi kavramlar vardir. Ciinkii, Osmanl devletinde de,
niifusun ¢ogalmasi, yeni iiretim araclar1 gereksinimine yol ag-
tiginda, agir basan geleneksel ve ilkel iiretim tarzi, gereksinme
duyulan yeni tiretim araclarinin, niifusun artis1 oraninda saglan-
masina engel olacak, ve bu araglar, savas yoluyla saglanacaktir.
Tarihin bazi doénemlerinde, savasin, “liretim” tarzlarindan biri
oldugu burada animsanmali. Yayilmaci bir savas, ayn1 zamanda
isgal edilen alanlarda birikmis zenginliklerin gaspi, zaptedilen
alanlarin fazla ntifusu istihdam etme alanlari olarak kullanilmasi,
[mparatorluga katilan alanlarin miisliimanlastirilmasi amactyla
bu alanlara belirli biiyiikliikte ya da sayida topluluklar kaydiril-
masi, isgal edilen ve tabiyet arzeden hiristiyan topluluklardan
bas vergisi (cizye) ve toprak vergisi (harag) alinmasi, bir tiretim
tarzi olarak algilanan savasin baslica olgularidir. Osmanli devle-
tinin Batiya dogru ilerlemesinin temelinde, diger seyler yaninda,
niifusun ¢ogalisi ile geleneksel ve ilkel tarzinin ne dlgiide etki
yaptigini incelemek gerekir. Savas, gerek ¢ogalan niifusa, yeni
tiretim araglari (6zellikle toprak) saglamak, gerek diger halklarin
servetler seklinde biriktirdikleri arti-tiriine el koymak bakimin-
dan, Osmanli devletinin gelismesinin etmeni olmus, fetihler ola-
naksiz hale geldikten sonra ise, bir yandan bu her dénem disar-
dan igeriye giren biriktirilen arti-{irtiniin azalmasi, devleti, kendi
halki iizerinde yeni vergiler koymaya zorlamis, 6te yandan ¢o-
galan niifus, tiretimi tarimda geleneksel ve ilkel olmasi ve kentte
zanaat loncalarinin (ahi teskilatlarinin) siki kayitlar: ytiziinden,
iiretim aracindan soyutlanarak smif-disi olmaya baslamis, bu
smif-dis1 niifus, igerde birkag yiizyil devam eden isyanlarin (Ce-
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lali Isyanlar1 ve Suhte Ayaklanmalari) etmeni olmustur. Osman-
Ii imparatorlugu'nun kurulus, gelisme, duraklama ve gerileyis
evrelerini arastirirken, tiretim iliskilerinin niteligi yanisira, nii-
fus artisin ve dolayisiyla artan niifusun nicel degisimini ve nitel
doéntistimiinii, Marx'in deyisiyle, niifus yasalarmi, “her 6zel ta-
rihsel tiretim bigiminin, yalnizca kendi smirlar1” (Kapital, Birinci
Cilt, s. 602) igersinde bulgulamak, olgular: irdelemek gerekir.

Emperyalist somiirii yoniinden:

Marx'in, kapitalist toplumda, nispi niifus fazlasinin, niifusun
asir1 ya da fazla ¢ogalmasindan degil, isci niifusta meydana gelen
nispi fazlaliktan olustugunu belirten goriislerine deginmistik.

Isci niifusta meydana gelen nispi fazlahgm nedeni, iiretime
yatirilan toplam sermayenin bilesiminden, yani degisen ve de-
gismeyen sermayenin, toplam sermayeye oranlarmin giderek
degismeyen sermaye lehine biiylimesinden kaynaklandigini
belirtmistik. Bu, kapitalizmin, 6zellikle teknolojiye kosut olarak
gelismesinin dogal sonucudur. Sermayenin organik bilesimi de-
gistigi, makine vb iiretim araclarina yaptirilan sermayenin top-
lam sermaye igersindeki payi, isci ticretlerine yatirilan serma-
yenin payma oranla arttig1 6l¢iidii, sermaye artisina oranla isci
isttihdaminda artis azalacak, bu da is¢i niifusta nispi bir fazlalikta
kendini gosterecektir.

Uretime yatirilan sermaye, biriken arti-degere bagh olarak
artar. Arti-degerin, kapitalistin kisisel tiiketiminin disinda ka-
lan, yani biriktirilen kismi1 yeniden tiretime yatirilir. Sermayenin
ayni oranda yinelenmesi yeniden-iiretim; biriktirilen sermaye
ile birlikte tiretime yatirilmasi, genisletilmis yeniden-iiretimdir.
Genisletilmis yeniden-iiretim oraninda istihdamin artacagi anla-
silir bir seydir. Yillik periyodlara gore, iiretimin, yeniden-tiretim
boyutunda yinelenmesi, is¢i istthdaminda bir artis olmadig:
anlamma gelir. Biriktirilen arti-degerin katilimiyla, ne olgtide
yeniden-iiretim, ne 0Ol¢lide genisletilmis olursa, o dlgiide yeni
isihdam olanag1 yaratilmis ve o 0Ol¢lide isci niifustaki fazlalik
emilmis olur.

Su var ki, her sermaye artisi, ayn1 zamanda, sermayenin
oranik bilesiminin, degismeyen sermaye lehine degisimi de de-
mektir. Sermayenin organik bilesimi, diyelim %50 degismeyen
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sermaye ve %50 degisen sermayeden olusuyorsa, daha sonra
bu bilesimin %60 degismeyen sermaye ve %40 degisen sermaye
olarak yatirima girmesi durumunda, toplam sermaye aym kal-
mak kosuluyla degisen sermayeyi temsil eden isci sayisinda bir
azalma ve issiz sayisinda bir artma gozlemlenir. Toplam sermaye
diyelim ki %100 artiyor, degisen sermaye ile degismeyen serma-
yenin orani ayn1 kaliyorsa, burada is¢i sayisinda iki katina yakin
bir artma gozlemlenir. Degismeyen sermaye %50’den %65’e ¢1-
karsa, degisen sermayenin toplam sermayeye orani %35’e inerse,
toplam sermaye iki katina ¢iktig1 i¢in isci sayis1 artacak, ama top-
lam sermayeye degisen sermayenin orani %50’den %35’e diistii-
&l igin, is¢i sayisindaki artista %1571ik bir azalma gozlenecektir.
Yatirilan sermaye artig1 icin isttihdam edilen isci sayisi artacak,
ayn1 toplam sermayenin organik bilesimi degistigi, degisen ser-
mayenin toplam sermayeye orani azaldig1 igin isci sayisindaki
artis o oranda azalacaktir.

Kapitalist sistem icersinde gelismesini tamamlamamuis, yani
emegin sermayeden fazla oldugu bir iilke, emperyalist sisteme
alt basamaklarindan baglandig, bir baska deyisle emperyalist
yoriingeye baglh ve bagimli duruma geldigi zaman, metropol iil-
keler, kendilerine baglanan iilkelere, gerek meta ihrag ederek, ge-
rek sermaye ihrag (bor¢landirma) ihrag ederek ve gerek sermaye
yatirarak, tilkeden sizdiracagi kar, faiz ve rant, tiretilen arti-deger
tizerinden transfer edilen deger toplamini olusturur.

Dolayisiyla tilke icersinde {iretilen arti-degerin tamamu tilke
icinde yatirima girmez, biiyiik bir kismi su ya da bu bigimde ya-
tirlan yabanci sermayeye ve onun iilkesine akar. Ulke igersinde
iiretilen arti-deger kitlesi biiyiikliiglinde, yeniden yatirim genis-
letilemez. Bir baska deyisle iiretilen arti-deger oraninda tiretim
genisletilemedigi igin, tiretilen ve biriktirilen arti-degere oranla
daha az sayida yeni istihdam olanag: yaratilabilir. Giderek fazla
niifus asir1 fazla niifusa dontistir. Bir baska deyisle, kapitalist sis-
tem tretici giiglerin engeli haline gelmistir, iiretici giiclerin onii-
niin agilmasi, sistemin degismesine baglidir. Her seyden 6nce de,
bagimsiz bir {ilke olmak zorunlulugu kapiya dayanmustir.

Bagiml iilke, biriktirilen/biriken arti-degerin biiytik bir kis-
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mini, alman meta karsiligi, borglarin faizleri olarak, yatirdikla-
r1 sermayenin rant ve faizi olarak dis iilkelere aktardig: igin, bu
iilkelerin iiretici giiglerinin yeniden gelismelerine olanak saglar
ve emperyalist {ilkelerin bunalimini ¢6zmenin araci olurlar. Bir
yanda yoksullasma ve emekgi yi1ginlarda ¢okiintii, bir yanda bu-
nalimlar bir 6l¢iide asmus gelismis tilke tablosu. Bu, ayn1 zaman-
da, gelismis tilkenin daha fazla tiretmesine ve daha fazla serma-
ye ihracina, ve bu {iilkelere ekonomik anlamda bagli ve bagimh
iilkelerin daha fazla sermaye gereksinimine, metropol iilkelerin
bunalimlarini bagimli tilkelere ihraci demektir. 24 Ocak Kararla-
11, aslinda, Diinya Ticaret C)rgiitiiniin, Tiirkiye’ye, emegin ulusal
gelirden aldig1 pay1 asag1, sermayenin ulusal gelirden aldig1 pay:
yukari cekerek, sermaye yogun tilkelerin gdnencine, ekonomik
gliclenmesine, emek-yogun tilkelerin ekonomik agidan yoksul-
lasmasina, dolayisiyla isci niifusta igsiz sayisinin artmasina, ¢ali-
sanlarin iicretlerinin demir yasa igersinde hapsedilmesine neden
olur. Yoksullasan emekgi sinifin her yil artan kitlesinin Avrupa
ve Kuzey Afrika’dan, Suudi Arabistan ¢ollerinden Rusya’nin
iclerine degin is aramaya ¢ikmis olmasi ve yabanc tilkelerde is
dilenmesi, sistemin kendisinden kaynaklanmaktadir.

Giincel yonden: Bazi emperyalist {ilkeler, belirli bir siire,
bagiml ve yar1 bagimh tilkelerden biiyiik 6l¢iide emek-giicii
emmistir. Ozellikle Almanya, bu {ilkelerin basinda gelmektedir,
diger emperyalist tilkeler de, belirli 6lciide emek-giicii sogurur.
Bunun, emperyalist iilke acgisindan oldugu kadar, bagimh ve
yari-bagiml {iilke agisindan da bir degerlendirmesini yapmak
gerekir. Emperyalist iilkeler, bagiml ve yari-bagiml tilkelerden
nispi fazla niifusun bir kismimi emerek, bir yandan emperya-
list ilkede emekg¢i, emekgiler tizerinde baska unsuru olmakta,
emek-giicliniin fiyatin1 diisiirmekte, bir yandan kendi iilkesi
emekgileriyle bagimli ve yari-bagimli iilke emekgileri arasinda
bir kastlasmay1 olusturmaya ¢alismakta, bir yandan da sermaye
ihra¢ edemedigi iilkelerin emek-giiciinii hem istihdam ederek ve
hem de metasini satarak onu somiirme olanagi saglamaktadir.

Bagimli ve yari-bagimh iilkeler yoniinden ise durum daha
degisiktir: bir kere, bagimli ve yari-bagimli iilkede, isci sinif1 saf-
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larma katilan nispi fazla niifusun bir kismi, belirli bir siire igin
emilerek, iilkede, kapitalizmin 6zelliginden dogan bunalimin
doguracag devrimci devinim sogurulmakta, ikincisi, tilkeye is-
cilerin gonderdigi dovizle kapitalist sinif (devlet) canlanma ve
gliclenme olanagina kavusmakta, {iglinciisti, isci sinifi saflarma
katilan canli ve nitelikli unsurlar, emperyalist iilkelere ¢ ekilerek,
onlarin kiiciik-burjuva olma 6zlemlerini gergeklestirmelerine bir
ol¢lide olanak saglayarak, devrimci harekette nispi bir diisiise
yol agmis bulunmaktadir. Dogru devrimci bir siyaset izleyebil-
mek i¢in, niifus yasas1 agisindan, bu 6zel tarihsel kosullarin goz
oniinde tutulmas: gerekir.

SONUC

Degindigimiz bu birkag yaklasim, sanirim, niifus sorununun
Onemini ortaya kayacak niteliktedir ve gerek tarihsel derinligi,
gerek giincel genisligi olan bir toplumsal tahlilin niifus sorunun-
dan soyutlanamayacagina birer 6rnek olusturmaktadir. Marx
ve Engels, her tarihsel iiretim bi¢iminin yalnizca kendi sinirla-
11 igersinde tarihsel bakimdan gecerli niifus yasalar1 oldugunu
belirterek, kapitalist {iretim bicimine 6zgii niifus yasasin sap-
tamakla yetinmislerdir. Bugiin, emperyalist sistem iginde, iginde
bulundugumuz 6zel kosullar nedeniyle, tarihsel bakimdan ge-
gerli 6zel niifus yasasini saptamak ise, dogrudan, yari-bagimh
tilke devrimcisine diisen bir gorevdir. Yeni-mahtusculugun gii-
niimiizde aldig1 —emperyalizm tarafindan 6nerilen niifus plan-
lamas1 dahil- yeni bicimlerini, marksist yontemle ele almak,
yeni-maltusculugun giintimiize yansiyan gerici niteligini agiga
cikarmak geregi vardir.

Marksist yonetimin niifus yasasina uygulanmasinda, Niifus
Uzerine, sorunlarin ¢dziimiinde temel ve belirleyici bir katki sag-
layabilir.
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